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Mgstsky soud v Praze vydal dne 16.4.2019 usneseni ¢.j. MSPH 77 INS 3207/2019-A-15, kterym
zjistil Upadek dluznika — spoleSnosti GUIDELINE s.r.o. v likvidaci, IC 625 86 203, se sidlem Nad
Boti¢em 593/8, Praha 10 (dale také jen ,,dluZnik*), na majetek dluznika prohlasil konkurs a ustanovil
insolvencnim spravecem Mgr. Roberta Hynka, advokata, se sidlem Vodic¢kova 30, Praha 1.

Uginky rozhodnuti o apadku a prohlaseni konkursu nastaly dne 16.4.2019, 9:35 hod.

Zalovany je jedinym spoleénikem a také majoritnim spoleénikem dluznika.

Diikaz: - insolvenénim spisem dluznika
- vypisem z obchodniho rejstiiku dluznika

IL.
Zalovany je jedinym jednatelem dluZnika, a to od 12.9.2011 aZ do doby zjisténi upadku dluznika.

Zalovany se dne 12.3.2018 stal jedinym jednatelem a spole¢nikem a vlastnikem obchodniho podilu
o velikosti 50% nové spolecnosti GUIDELINE DIGI & PR s.r.0., ICO: 067 36 599, se sidlem Praha
4, U Habrovky 247/11, PSC 140 00. Druhym spoleénikem je pani Vladimira Potigkova, nar. 5. 9.
1972, bytem Rad&jovice 75, PSC 251 68, ktera je pravdépodobné manzelkou zalovaného.

Z informaci, které Zalobce jako insolvenéni spravcee ziskal v priib&hu insolvenéniho fizeni, vyplyva,
Ze Zalovany postupné vyvadél obchodni ¢innost ze spole€nosti GUIDELINE s r.o. v likvidaci na
novou spolecnost s téméf totoZnym nazvem, a to tak, Ze pro své stalé odbératele zacal poskytovat
sluzby prostiednictvim nové spolecnosti a stavajici dodavatele s jejich pohledavkami ponechal ve
spolecnosti Celici upadku, kdy védél, Ze spolecnost GUIDELINE s r.o. v likvidaci nebude schopna
fadné a vcas plnit své zavazky.

Dikaz: - vypisem z obchodniho rejstiiku spolednosti GUIDELINE DIGI & PR s.r.o,

II1.

V souladu s ust. § 52 odst. 2 ZOK nese Zalovany dikazni bfemeno k prokazani jedndni s pégi
t4dného hospodate. Zalobce z ditvodu procesni opatrnosti uvadi nasledujici tvrzeni a dikazy.

Z internetovych stranek www.guideline.cz, resp. ze zalozky www.guideline.cz/cz/agentura je
ziejmé, Ze nova spolecnost zcela pfevzala zakaznickou zakladnu, reference i veskerou obchodni
¢innost dluznika. Spole¢nost GUIDELINE DIGI & PR s.r.o. se na svych strankdch (pravdépodobng
se jednd o pivodni stranky spole¢nosti GUIDELINE s r.o. v likvidaci, ale v kontaktech je oznagena
nova spolecnost) prezentuje ocenénimi ziskanymi v letech 2013 az 2016 (mimo jiné za kampari
~Ml&eni boli“ pro Asociaci pracovnikdl intervenénich center CR, z.s.), tj. v dobé& pied zaloZenim
spole¢nosti GUIDELINE DIGI & PR s.r.0., a dale uvadi reference svych zakaznikd (mimo jiné
hrackarstvi Hamleys a spole¢nost Pierre Fabre Dermo-Cosmetique Tchequie s.r.o.).

Jeden z véfitelG v ramci insolvenéniho Fizeni — spoleénost AF BKK, s.r.o., ICO: 615 06 231, se
sidlem Praha 9, Podkovéiska 674/2, PSC 190 00, sdélila Zalobci, Ze &ast z neuhrazenych zakazek
byla praveé pro vyse uvedené koncové zakazniky, tj. Asociace pracovnikd intervenénich center CR,

, ICO: 227 22 378, se sidlem Skorotice, K Chatim 22, PSC 403 40, hradkatstvi Hamleys
(pravdepodobne spoleénost INEXAD s.r.o0., ICO: 289 58 055, se sidlem Praha 1, Na ptikopé 854/14,
PSC 110 00) a spole¢nost Pierre Fabre Dermo-Cosmetique Tchequie, s.r.o., ICO: 276 02 389, se
sidlem Praha 9, Prosecka 851/64, PSC 190 00. Tuto skute&nost je pripravena potvrdit prokuristka
tohoto véfitele, pani Monika Koc¢varova.
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Zalobce déle doklada vybrané idaje z ugetnich zavérek dluznika - spoleénosti GUIDELINE s r.0. v
likvidaci za roky 2017 az 2018 a vybrané udaje z Gletnich zavérek spole¢nosti GUIDELINE DIGI
& PR s.r.0. za roky 2018 az 2019 zvefejnéné ve sbirce listin rejstfikového soudu a vyslovng
upozoriiuje na trzby z prodeje vyrobkl a sluzeb, které imémé tomu, jak klesaly u pdvodni
spoleCnosti, postupné rostly u spolenosti nové ziizené.

Trzby z prodeje vyrobki a sluzeb
rok GUIDELINE s r.o. v likvidaci

GUIDELINE DIGI & PR s.r.0.

2017 17 324 000,-- K& -
2018 4 694 000,-- K¢ 13 046 000,-- K&
2019 - 16 623 000,-- K&

Zalovany tak nejen neuginil nic k odvraceni hroziciho upadku, ale tento Gpadek aktivné vyvolal tim,
ze za spole¢nost GUIDELINE s r.o. v likvidaci ukongil vztahy se zakazniky a prevedl je na novou
spole¢nost, ¢imZ porusil povinnost fadného hospodaie, nebot jednal v rozporu se zdsadou loajality
ve smyslu §159 odst. 1 NOZ, a dale porusil zdkaz konkurence ve smyslu § 199 ZOK. V dsledku
tohoto jednani Zalovaného se dluznik - spoleénost GUIDELINE s r.0. v likvidaci dostala do apadku.

Zalobce dopisem ze dne 1.2.2021 vyzval Zalovaného k zaplaceni ¢astky 2.221.786,98 K¢ z titulu
néhrady Skody za poruseni péce fadného hospodate pfi vykonu funkce jednatele dluznika, resp.
poruSeni zdkazu konkurence.

Zalovany dopisem ze dne 1.3.2021 n4rok zalobce odmitl s tim, e Jje neopravnény a ze se nedopustil
ni¢eho, co by zakladalo narok domahat se vii¢i nému jako jednateli plnéni do majetkové podstaty
dluznika.

Dikaz: - Getnimi zavérkami dluZnika za obdobi 2017 2 2018

- (€etnimi zavérkami spole¢nosti GUIDELINE DIGI & PR s.r.0. za obdobi 2018 a 2019
- vyslechem Moniky Koévarové, nar. 21.2.1973, bytem Cihakova 1823, 190 00 Praha 9
- ndhledem internetovych stranek www.guideline.cz

- dopisem Zalobce ze dne 1.2.2021

- dopisem Zalovaného ze dne 1.3.2021

® .

S ohledem na vyse uvedené skute¢nosti zalobce navrhuje, aby soud vydal nasledujici

platebni rozkaz:
pfipadné po provedeném dokazovani vydal tento
rozsudek:

Zalovany je povinen zaplatit Zalobei ¢astku 2.221.786,98 K&, to v8e do 15 dni od doruéeni
platebniho rozkazu, resp. do 3 dni od pravni moci rozsudku.

igitalné
M r Digita
g gggiftsﬁlyﬁr' Mgr. Robert Hynek
Robert Datum: insolvenéni spravce
2021.05.28 GUIDELINE s.r.o. v likvidaci
H yne k 09:47:58 +02'00'



Krajsky soud v Praze
Nam. Kinskych 234
150 00 Praha 5

Ke sp.zn. 79Cm 29/2021

V Radéjovicich dne 18.8.2021

Zalobce: Mgr. Robert Hynek, ICO 66248914
Insolvenéni spravce Guideline s.r.o0. v likvidaci
Se sidlem Praha 1, Vodi¢kova 30

Zalovany Ing. Martin Pottéek
Nar. 31.12.1968
Bytem Radéjovice 75, PSC 251 68

O zaplaceni 2.221.786,98 K¢ s prislusenstvim
Vyjadfeni Zalovaného k Zalobé

]



Dne 22.7.2021 mi byla doruéena Zaloba vyse nadepsaného jednaciho éisla s vyzvou, abych se
k ni vyjadFil. Na tuto vyzvu predkladdm nasledujici vyjadieni.

S Zalovanym narokem zcela nesouhlasim, protoZe jej povaZuji za neopravnény. Navrhuji, aby
soud Zalobu zamit! v celém rozsahu. Divody mého vyjadreni jsou uvedeny nize.

Z procesniho hlediska navrhuiji, aby soud fizeni pferusil do doby pravomocného skonceni fizeni
ve véci sp.zn. 76 Cm 47/2021 vedené u Krajského soud v Praze, ve kterém se Fe$i otdzka mého
rueni za zavazky spole¢nosti GUIDELINE s.r.o. v likvidaci. Tuto otazku by fesil soud i vtomto
fizeni, aby mohl dospét k rozhodnuti, zda jsem povinen uhradit Zalovanou éastku. Navic,
pokud by soud v fizeni o ur€eni existence mého ruceni za zavazky spoleénosti GUIDELINE s.r.o.
v likvidaci dospél k zavéru, Ze skutecné za tyto zdvazky rucim, neni vylouéeno, ze bych plnil
tyto zavazky dobrovolné. | to je divod pro zamitnuti této Zaloby, nebot je dle mého nazoru
podana zcela predcasné.

Pokud se tyce spornych a nespornych tvrzeni a skutecnosti, uvadim nasledujici.

il.
Nesporné skutecnosti

Za nesporné povazuji tvrzeni Zalobce o tom, Ze jsem byl spolecnikem a jednatelem spole¢nosti
Guideline s.r.o. v likvidaci, Ze tato spoleénost vstoupila do likvidace a posléze likvidator podal
insolvenéni ndvrh z divodu Upadku spoleénosti. Dale za nesporné povazuji fakt, ze Zalobce byl
ustanoven insolvencnim spravcem spolecnosti Guideline s.r.o. v likvidaci. V neposledni fadé je
nesporné tvrzeni, ze jsem spolecnikem a jednatelem spolecnosti Guideline DIGI & PR s.r.o.
Nesporna jsou téZ tvrzeni, které jsou vytazkem z obchodniho rejstiiku.

Ostatni tvrzeni Zalobce povaZuji za spornd a spekulativni.

1.
Hospodafska situace

Za prvni takovou spekulaci povaZuji tvrzeni, Ze jsem ,vyved|” obchodni aktivity spolecnosti
Guideline s.r.o. v likvidaci do Guideline DIGI & PR s.r.o. Je sice pravdou, Ze spole¢nosti maji
obdobny nézev u obou jsem spole¢nikem a jednatelem, jejich podnikatelska napln je v3ak jina.

Zatimco se Guideline s.r.o. zabyvala zejména reklamni produkci, hlavné zajistovanim vyroby
reklamnich pfedmétd, reklamnich tiskovin a podobnych reklamnich materidld, podnikani
spoleénosti Guideline DIGI&PR s.r.o. je zaméieno zejména na oblast digitdlni reklamy a public
relations, coZ znamena zejména propagace zbozi a sluzeb prostfednictvim masmédii, online
reklamy na socialnich sitich apod.

Tvrzeni Zalobce, Ze se na webovych strankach Guideline DIGI & PR s.r.o. objevuji odkazy na
klienty a éinnosti Guideline s.r.o. a toto ma prokézat pokracovani stejného podnikani v nové
spoleénosti, je pro tuto Zalobu hrubé zavadéjici a nepravdivé.




2

V reklamnim svété je podnikdni postaveno na osobnosti, schopnostech, kontaktech a
proslulosti spole¢nikd, resp. jednateld reklamnich firem. Jak Guideline s.r.o. tak Guideline
DIGI & PR s.r.0. stoji a pada zejména na mé osobé a jeho druhych spolecnikd. Je proto zcela
pfirozené, e Gspéchy z minulosti se tykaji mé samotného a jsou to ani ne tak firemni
Uspéchy a reputace, jako moje. Je obvyklé, ze pokud do reklamni firmy nastoupi i novy
zaméstnanec se zajimavymi Usp&snymi projekty z minulosti, uvedou se tyto na webové
prezentaci celé firmy. Proto jsou na internetovych strdnkach Guideline DIGI & PR s.r.0.
uvedeny v prehledu klient( a Gspé3nych projektu ty, které jsem v minulosti realizoval
prostiednictvim spoleénosti Guideline s.r.o. Jde v8ak o pouhy odkaz minulosti, nikoli souhrn
aktivnich klient?. Spoleénost INEXAD s.r.o. ¢i Asociace pracovniki intervenénich center jsou
typickou ukazkou nékdejsich klientd, které uvadim jako svoji profesni referenci.

Pokud Zalobce uvadi jako jeden z argument( o vyvedeni obchodni &innosti statistické udaje
z Géetnich zavérek, jde o informace vytriené z kontextu, protoZe objem trieb neprokazuje
jejich pavod. Pavod trzeb spoleénosti Guideline DIGI & PR s.r.o. je z jiné &innosti, neZ triby
spole¢nosti Guideline s.r.o., jak je uvedeno vy3e. Je logické, Zze pokud jsem po ukonceni
¢innosti Guideline s.r.o. za¢al podnikat se spole¢nosti Guideline DIGI & PR s.r.0., abych se

-né&im Zivil, potaimo né&im, co délam p¥es 20 let, musel jsem se snazit, aby Guideline DIGI &

PR s.r.o. zacala vydélavat a trzit penize od klientd. Rad bych podotkl, Ze mé majetkové poméry
nepfesahuji obvyklé hodnoty &eské stfedni vrstvy, nemam Zidné nadstandartni Zivotni
potfeby. Svou rodinu oviem néjak uZivit musim.

Zména podnikatelského zaméFeni spoleénosti Guideline DIGI&PR s.r.o. proti Guideline s.r.o.
se projevila mimo jiné i ve zméné spoleénikd podnikajicich se mnou. Byvaly spolecnik
alovaného v Guideline s.r.o. , pan Jan Fucik, jiZ se mnou spolupracuje pouze sporadicky a jako
nezavisly dodavatel sluZeb, v nichz podnikala spolenost Guideline s.r.o. Mij novy spolecnik,
pani Vladimira PotGickova, je skute€né ma manZelka a je byvalou novinafkou a zkusenou PR
pracovnici. Pro novy koncept mého podnikani bylo proto vhodné, aby se stala i spolecnici
v nové korporaci.

Pro dokresleni celé situace ohledné ukoné&eni ¢innosti Guideline s.r.o. uvadim, Ze spolecnost
se dostala do obchodnich potizich pfed cca 9 lety, kdy jeden kii€ovy klient zkrachoval a
zanechal ve spole¢nosti Guideline s.r.o. milionové dluhy. Nejvétsi ¢ast téchto dluhd tvofily
dodavky tiskovin pravé od véfitele AF BKK s.r.o., kterému spolecnost Guideline s.r.o.
postupné dluhy umoftovala pFi zachovani stavajici spoluprace. Tehdej3i vedeni AF BKK s.r.o.
mélo pro situaci pochopilo a dluh se podafilo z v&tsi &asti umofit. Stalo to nemalé Gsili.
Pozdé&ji se véak v oblasti reklamni produkce pestévalo dafit, vytéZzek ze zakédzek byl ¢im dal
menéi, co? znamenalo, Ze firma nebyla schopna dluhy déle spldcet a naopak redlné hrozilo
jejich navyseni. Spolu s tlakem véFiteld na rychlejii splaceni (napfiklad nové vedeni AF BKK
s.r.o. reprezentované pravé v zalobé& zminénou pani Monikou Ko€varovou za¢alo sverepé
trvat na okamZitém splaceni dluhu) se situace stala nefesitelnou. Ani ja, ani spolecnik firmy
pan Fugik, jsme nenasli redlné vychodisko. A to pfesto, Ze jsme b&hem nékolika predchozich
let dokazali velkou &ast dluhu zptsobeného Upadkem byvalého klienta, z naslednych zisku
uhradit. Déle to viak jiZ nebylo v mych silach, a proto jsem se rozhodl podnikani v této
oblasti fungujici od roku 1994 ukon¢it. Neexistoval Zadny rozumny, obvykly a olekdvatelny




postup, ktery bych jako jednatel jednajici s péci fadného hospodafe mél u€init, aby
spoleénost GUIDELINE s.r.o. dluh uhradila.

Abych uZivil sebe i svou rodinu, zaloZil jsem spolecnost novou a zacal jsem podnikat v jiné
oblasti komunikace. Kratce nato jsem také pfevzal spole¢nost Terla s.r.o. s jinym pfedmétem
podnikani a zaal se v réamci této spole¢nosti a také spolecnosti Bed of Roses s.r.o. vénovat
primarné oblasti online prodeje. Jsem piesvédéen, Ze jsem Cinil zcela v moznostech ¢eského
pravniho Fadu, ktery pravé pro takovéto situace znd institut omezeného ruceni spolecnikli a
jednateld. Mym dmyslem nebylo zkrétit véfitele, spole¢nost Guideline s.r.o. jsem jako
jednatel vedI s pé&i Fadného hospodafe. Dlouhou dobu se mi dafilo pfi omezeni vlastnich
poZitkd vydélat dost penéz na postupnou Ghradu dluhi véfiteldm (pfedevsim AF BKK s.r.0.),
zména ekonomické situace a tlak véfiteli na okamZité splaceni zbytku dluhu v3ak byl

jednoduse likvidaéni.

Jsem presvédien, 7e v této nastalé situaci jsem jednal s pééi radného hospodare, nebot jsem

- Neu¢inil investice, které by zhorsily hospodafskou situaci spole¢nosti

- Neukonéil jsem #4dné béZici smlouvy, ze kterych by méla spolecnost pfijem

- Nerozdélil jsem zisk mezi spolecniky

- Nevyplatil jsem z penéz spoleénosti #4dné nestandardni neobvyklé €astky z jakéhokoliv
pravniho titulu,

- Nezcizil jsem 2adny majetek spoleénosti hodnoty schopné pfi prodeji uspokojit alespor
¢asteéné dluhy, ani osobam blizkym ani tietim osobam,

- Neuprednostnil jsem Zadného véfitele,

- PouZil jsem vlastni prostfedky pro thradu ¢asti dluhd,

- Aktivné jsem ukonéil podnikatelské aktivity spole¢nosti,

- Nezatizil jsem spoleénost Zadnymi dal$imi dluhy,

- Neponechal jsem si Zadny majetek spolecnosti ve sviij prospéch,

- Nezahdjil jsem zadnou dal$i podnikatelskou ¢innost, kterd by spoleénost zatiZila,

- Ukonéil jsem pracovni poméry se zameéstnanci,

- Zahdjil jsem likvidaci spoleénosti, abych podnikdni spolecnosti ukondil.

Vyse uvedené kroky dle mého nazoru prokazuji, Ze jsem jednal s nezbytnou loajalitou,
pedlivosti a s potfebnymi znalostmi tak, jak by na mém misté postupovala i jind rozumné
petlivd osoba. Podnikéni spole&nosti Guideline s.r.o. jsem ukonéil dobrovolnég, nebot pokud
bych tak neucinil, bylo ogekévatelné, Ze by pohledavky véfitell narostly a insolvenéni navrh
by podali pravé véfitelé vEetné AF BKK s.r.o.

Zajimavosti je i skuteénost, e likviddtor spolecnosti Guideline s.r.o. odmitl pfihlasenou
pohleddvku spoleénosti AF BKK s.r.o., protoze nedoloZili Fadnym zplsobem své tvrzeni, ze
spolegnosti Guideline s.r.o. dodavali zboZi. Z4dn4 z fakturovanych ¢astek totiZ neobsahovala
dodaci list prokazujici takovou skute&nost. Tento argument koneckoncil zaznél i ve vyjadfeni
likvidatora k Zalob&, kterou na pfedmétny dluh AF BKK s.r.o. podali. Ve své replice se tento
véfitel zmohl pouze na tvrzeni, Ze takto bylo dodavani zboZi obvyklé a Ze je takovd
argumentace az drza. Insolvenéni névrh bohuzel dané fizeni prerudil, soud tedy nemohl vynést
rozsudek, ve kterém by argumentaci AF BKK s.r.o. patfi¢né zhodnotil a insolvencni spravce
pohledavku zjistil. Ke spravnému posouzeni pohledavky AF BKK s.r.o. se tudiz zfejmé jiz nikdy

nedostaneme.




Rad bych téZ poukazal na skuteénost, Ze jsem sam véritelem spolecnosti Guideline s.r.o.
s pohledavkou cca 3.000.000,- K¢, protoZe jsem v minulosti do spole€nosti investoval své

osobni penize.
Dikaz: vypovéd svédka Jifiho Bofika, Jana Fuéika a Vladimiry Potickové

Iv.
Zaveér

Vzhledem k vy$e uvedenému mam za to, Ze jsem neporusil svou povinnost jednat s péci
radného hospodafe, Zaloba je pouze Sikanujici ndastroj vychazejici ztlaku jednoho
nespokojeného véfitele a neexistuje pravni divod, pro¢ bych mél ruéit za zavazky spole¢nosti
Guideline s.r.o. a z tohoto titulu bych mél hradit Zalovanou ¢astku.

Navrhuji proto, aby soud Zalobu v celém rozsahu zamitl.

Ing. Martin Potucek




¢.j. 79 Cm 29/2021 - 33

USNESENT

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgt. Zuzanou Hemelikovou ve véci

#alobce: Mgr. Robert Hynek, IC 66248914
sidlem Vodic¢kova 30, 110 00 Praha 1
insolvenéni spravce dluznika: GUIDELINE s.t.0. v likvidaci, ICO 62586203
sidlem Nad Boti¢em 593/8, Hostivat, 102 00 Praha 10
proti
zalovanému: Ing. Martin Potacéek, narozeny 31. 12. 1968
bytem Radéjovice 75, 25168 Radéjovice,
zastoupeny advokatkou Mgr. Veronikou Odrobinovou
sidlem Pujmanové 1753/10a, 140 00 Praha 4

o zaplaceni 2 221 786,98 K¢ s pfisluSenstvim, o navrhu na pferu$eni fizeni

takto:

Rizeni se podle ust. § 109 odst. 2 pism. c) o. s. £ pierufuje do pravomocného skonéeni fizeni
vedeného u Krajského soudu v Praze pod sp. zn. 76 Cm 47/2021.

Oduvodnéni:

Zalobce se #alobou domahi zaplaceni 2 221 786,98 K& s piisludenstvim z titulu nahrady skody za
poruseni péce fidného hospodafe pfi vykonu funkce jednatele dluznika, tesp. poruseni zikazu
konkurence.

Zalobce naslednym podanim navrhl pferuseni fizeni do pravomocného skonéeni fizeni vedeného
u Krajského soudu v Praze pod sp. zn. 76 Cm 47/2021, kdyZ v tomto fizeni se ma rozhodnout o
klicové otazce, ktera je pfedbéznou otizkou pro pfedmétné fizeni.

Zalovany ve svém vyjadfeni k Zalobé a k ndvrhu na pferuSeni fizeni sdélil soudu, Ze souhlasi
s pferusenim fizenf do pravomocného skonceni fizenf vedeného u Krajského soudu v Praze pod
sp. zn. 76 Cm 47/2021 a pfipojil se tak k ndvrhu Zalobce.

Podle ust. § 109 odst. 2 pism. c) o. s. f. pokud soud neudini jind vhodna opatfeni, muze fizeni
pferusit, jestlize probiha fizeni, v ném? je feSena otizka, kterd mize mit vjznam pro rozhodnuti
soudu, nebo jestlize soud dal k takovému fizeni podnét.

V projednavané véci dospél soud k zavéru, ze u Krajského soudu v Praze je pod sp. zn. 76 Cm
47/2021 vedeno fizeni, v némz je feSena otizka, kterd je proto pfedmétné fizeni otizkou
predbéznou, jeji vyteseni tak bude tak mit zdsadni vyznam pro dané fizeni.

Vzhledem k vyde uvedenym skutecnostem rozhodl soud tak, jak je uvedeno ve vyroku.

Podle ustanoveni § 111 odst. 1 a 2 o. s. £. jestliZe je fizeni pferuseno, nekonaji se jednani a nebézi
lhiity podle tohoto zakona. Jestlize se v fizeni pokracuje, poéinaji lhity béZet znovu. Jestlize je
tizeni pferuseno podle § 109 odst. 1 a 2 o. s. £, ¢inf soud vSechna potfebna opatfeni, aby byly
odstranény prekazky, jez zpisobily pferuseni nebo pro které pferuseni trva. Jakmile odpadne
prekazka, pro kterou bylo fizen{ preruseno, pokracuje soud v fizeni i bez ndvrhu.

Shodu s prvopisem potvrzuje Blanka Spatkova
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani k Vrchnimu soudu v Praze prostrednictvim Krajského
soudu v Praze do 15 dnt ode dne doruceni.

Praha 9. bfezna 2022

Mgt. Zuzana Hemelikova, v.r.
samosoudkyné

Shodu s ptvopisem potvrzuje Blanka Spackovi
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Krajsky soud v Praze
nam. Kinskych &
150 75 Praha 5

DATOVOU SCHRANKOU

sp. zn.: 79 Cm 29/2021
V Praze dne 8. 7. 2024

Zalobce: Mgr. Robert Hynek
ICO 66248914
se sidlem Vodic¢kova 30, 110 00 Praha 1
insolvenéni spravce dluznika Guideline s.r.o. v likvidaci, ICO 62568203
se sidlem Nad Boti¢em 593/8, 102 00 Praha 10

Zalovany: Ing. Martin Potuéek
dat. nar. 31.12.1968
bytem Radé&jovice 75, 251 68 Rad&jovice

zastoupen: Mgr. Veronikou Odrobinovou
advokatkou GT Legal, advokatni kanceléf, s.r.o.
ICO 08464715
se sidlem Pujmanové 1753/10a, Nusle, 140 00 Praha 4
ev. & CAK 10425
ISDS: rxrgq7c¢

O ZAPLACENI 2 221 786,98 KC S PRISLUSENSTVIM
Vyjadreni zalovaného — navrh na zamitnuti zaloby

Zalovany obdrzel od vy$e nadepsaného soudu usneseni &. j. 79 Cm 29/2021-36, v némZ soud
informoval G&astniky fizeni o pokradovani fizeni. Zalovany by se timto rad vyjadfil k dal$imu postupu
v fizeni.

Vrchni soud v Praze, jako soud odvolaci k prvostupriovému fizeni u Krajského soudu v Praze sp.
zn.: 76 Cm 47/2021, ve svém rozsudku ¢. j. 4 Cmo 197/2023-343 mimo jiné konstatoval, Ze aktivni
Zalobni legitimaci k vymahani pohledavek za Zalovanym maiji jednotlivi v&fitelé a nikoli Zalobce.

.
Vzhledem k tomu, Ze vy§e nadepsané fizeni je stizeno nedostatkem aktivni legitimace Zalobce,

navrhuje Zalovany, aby Zaloba byla zamitnuta a Zalovanému byla pfiznana nahrada nakladu.

Ing. Martin Poticek
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Krajsky soud v Praze
nam. Kinskych 5
150 75 Praha &

DATOVOU SCHRANKOU

sp. zn.: 79 Cm 29/2021
V Praze dne 22. 8. 2024

Zalobce: Mgr. Robert Hynek
ICO 66248914
se sidlem Vodi¢kova 30, 110 00 Praha 1
insolvenéni spravce dluznika Guideline s.r.o. v likvidaci, ICO 62586203
se sidlem Nad Boti¢em 593/8, 102 00 Praha 10

Zalovany: Ing. Martin Poticéek
dat. nar. 31.12.1968
bytem Radé&jovice 75, 251 68 Radé&jovice

zastoupen: Mgr. Veronikou Odrobinovou
advokatkou GT Legal, advokatni kancelaf, s.r.o.
IO 08464715
se sidlem Pujmanové 1753/10a, Nusle, 140 00 Praha 4
ev. &. CAK 10425
ISDS: rxrgq7c

O ZAPLACENI 2 221 786,98 KC S PRISLUSENSTVIM
Vyjadfeni zalovaného - snizeni zalované éastky

Pfilohy:
o Zpétvzeti pfihladky_AFBKK

Zalovany timto informuje vy$e nadepsany soud, Ze dne 5. 8. 2024 uzaviel dohodu o narovnani
s jednim z véfitelll, jejichz pohledavky byly pfihlaSeny do insolventniho fizeni sp.zn.
MSPH 77 INS 3207/2019 vedeného proti spole¢nosti Guideline s.r.o. v likvidaci, a sice se
spoleénosti AF BKK, s.r.0., ICO: 61506231, se sidlem Podkovarska 2/674, 190 00 Praha 9, sp. zn.
C 29857 vedena u Méstského soudu v Praze (dale jen ,AFBKK"). Jak je patrno z insolven&niho
rejstiiku, AFBKK vzala svou pfihlagku do insolvenéniho Fizeni v celém rozsahu zpét, dokument je
pfiloZzen k tomuto vyjadieni. Pohledavka AFBKK byla sou¢asti Zalované €astky ve vySe nadepsané
véci.

Z uvedeného vyplyva, Ze zalob& nelze co do &astky 1 311 501,-K& vyhovét.

Ing. Martin Potiucek
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Alenou Watzkovou ve véci

#alobce: Mgt. Robert Hynek, ICO 66248914
sidlem Vodic¢kova 699/30, 110 00 Praha 1

zastoupeny advokitem Mgt. Vojtéchem Simkem
sidlem Nad Boti¢em 593/8, 102 00 Praha 10

proti

zalovanému:  Ing. Martin Potucek, nar. 31. 12. 1968
bytem Radéjovice 75, 251 68 Radéjovice

zastoupeny advokatkou Mgr. Veronikou Odrobinovou
sidlem Pujmanové 1753/10a, 140 00 Praha 4

o ruceni ¢lena statutarniho otganu obchodni korporace
takto:

L. Zalovan)'f je rucitelem obchodni kotrporace Guideline s. t. o. v likvidadi, ICO 62586203, se
sidlem Praha 10, Nad Boti¢em 593/8, 102 00 vad

2) NEWTON MEDIA as., ICO 28168356, za dluh ve vysi 204 389 K¢

b) AF BKK, s.r.0., ICO 61506231 za dluh ve vysl 1311 501K¢

¢) PREDVO,s.r.0., ICO 63673118, za dluh ve vysi 186 029 K¢

d) Ceska republika - Finanéni Gfad pro hlavni mésto Prahu, ICO 72080043, za dluh ve
vysi 22 813 K¢;

e) Bunzl CS s.r. 0., ICO 48593192, za dluh ve vy 16 741,85 K¢

fy LMCs.ro, ICO 26441381, za dluh ve vysi 9 559 K¢

g2) General LOngthS Systems Czech Republic s.r.o., ICO 26087961, za dluh ve v§si 84
681,25 K¢

Shodu s prvopisem potvrzuje: Jana Jezkova
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h) ASTRON financial, a.s., ICO 26751305, za dluh ve vys$i 386 072,88 K¢&.

II. Zalovany je povinen uhradit Zalobci nihradu nékladd fizeni ve vysi 64 600 K¢ k rukim
y je p ; A
privniho zastupce Zalobce, a to do tf dni od pravnf moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobce se %alobou doméhal, aby soud urdil, 7e Zalovany je ruitelem obchodni korporace
Guideline s r. o. v likvidaci, ICO 625 86 203, Ze zalovany tudi za splnéni vsech povinnosti
vyplyvajicich z insolvenéniho fizeni vedeného u Méstského soudu v Praze sp. zn. MSPH 77 INS
3207/2019, a to za viechny jeji zivazky (viz vyrok L), Ze obchodni korporace Guideline s r.o.
v likvidaci je v dpadku a na jeji majetek byl prohliSen konkurz a insolvencnim sprivcem byl
ustanoven Zalobce. Jedinjm ¢enem statutirnfho orginu této spolecnosti byl Zzalovany, a to v
obdobi od 12. 9. 2011 aZ do doby prohliseni apadku s tim, Ze zaroven se ialovanf( dne 12. 3.
2018 stal jedinym jednatelem a vlastnikem obchodniho podilu ve vysi 50 % nové spolecnosti
Guideline Digi & PR s. t. 0., ICO 067 36 599, se sidlem Praha 4, U Habrovky 247/11, PSC 140
00, kdyz druhym spolecmkem této nové spolecnosti je manZelka zalobce. Uvedl, Ze zalovany
postupné vyvidél obchodni &innost ze spole¢nost Guideline s r.o. v likvidaci na novou
spolecnost s téméf totoZnym nizvem, a to tak, Ze pro své stalé odbératele zacal poskytovat sluzby
prostrednictvim nové spoleénosti a stévajici dodavatele 5 jejich pohledévkami ponechal ve

~~~~~

tadné a véas plnit své zavazky

Zalobce upfesnil, Ze zalovany vyvedl zikaznickou zikladnu ze spole¢nosti Guideline s r.o. na
spole¢nost Guideline Digi & PR s. t. 0., a to pfed tim, neZ byl podan insolvencni navth, ze
7alovany v Hzeni sim potvrdil, Ze zakazniky informoval o tzv. ukoncovani cinnosti spolecnosti
jedné a zahijeni Cinnosti spolecnosti druhé. Zakaznickou zakladnu, okruh klientd, ktefi
opakované odebiraji sluzby, tuto jedinou hadnotu Zalovany ze spolecnosti vyvedl, kdyZ Klienty
informoval o tom, Ze tato spole¢nost ukonéuje ¢innost a vznikd spolecnost nova. Oproti tomu
dluhy spoleénosti zistaly v pivodni spolecnosti, jakoZto priazdné skofipce. Pfedmet cinnost
obou spole¢nosti je totozny, svédéi o tom predlozené faktury, obé spolecnosti se vénujf jak PR
Cinnosti prostfednictvim internetu, tak pipravé klasickych tisténjch reklamnich materiald.

Zalobce v prabéhu fizeni doplnil, Ze Zalovany, jakoZto jednatel spolecnosti Guideline s 1. o. se jiZ
v roce 2010 rozhodl nevyméhat pohledivky za spolecnostmi Herb-Pharma. Za.lovany pfitom
neprokizal, 7e jeho rozhodnuti tyto pohledivky nevymihat je v souladu s pédi fidnéeho
hospodate, zejména viak uvidél tyto nevymahané a promlcené pohledivky v ucetnich
uzavérkich a% do doby insolvenéniho fizeni, éimz vytvifel zkresleny acetni obraz spole¢nosti. Z
Uletnich zévérek za roky 2016 a 2017 déle vyplyva, Ze spolecnik za posledni dva roky pred
podanim insolvenéniho névrhu vyplatil spolecnikim 1.931.000,-- K¢, kdy touto ¢astkou mohly
byt umofeny prakticky v§echny pohledavky vici véfitelim spolecnosti.

Zalobce doplnil, Ze Zalovany ve vztahu ke spole¢nosti Guideline s r.o. nejednal s péci fidného
hospodate, imyslné a zimérné zbavil spolecnost zdroje piijmd, zkresloval tcetni obraz, vyvedl ze
spolenosti téméf dva miliony korun a zanechal v nf pouze nesplacené dluhy, vyvedeni z dluznika
zikaznické zakladny vyplyvd téz z trzeb jednotlivych spolecnosti, spolecnost Guideline, s. t. o.
méla dlouhodobé trzby v rozsahu 17 000 000 K¢, konkrétné v roce 2017 se jednalo o trzby ve
vysi 17 320 000 K¢, v roce 2018 jiz pouze ve vysi 4 600 000 K¢ a spolecnosti Guideline Digi &
PR, s. t. 0. jejim? jednatelem a vlastnikem se stal v roce 2018, méla v roce 2018 jiz trzby ve vysi
13 000 000 a v roce 2019, kdy Guideline, s. r. 0. neméla zadny zisk, Guideline Digi & PR, s. 1. o.
méla trzby ve vysi 16 000 000 K¢ Zinformaci od zdkaznikd mél Zalovany tyto zikazniky
obchazet s informaci, Ze spolecnoqu Guideline jiz nebude posk}rtovat sluzby, tyto budou
poskytovany prostfednictvim nové spolecnosti. Zalobci véak neni znidmo, o které zdkazniky se
celkem jedna, vi o nékolika.

Shodu s ptvopisem potvrzuje: Jana Jezkova
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Zalovany s zalobou nesouhlasil, navthl jeji zamitnuti. Nespornym uéinil, Zze se spolecnost od
roku 2011 nachazela v hrozicim tpadku, rozporoval tvrzeni, ze se hrozici Upadek nesnaZil
odvratit.

Zalovany predné nesouhlasil s tvrzenim, Ze »vyvedl“ obchodni aktivity spole¢nosti Guideline
s.r.0. v likvidaci do Guideline Digi & PR s. r. 0. Potvrdil, ze spole¢nosti maji obdobny nazev, u
obou je spolecnikem a jednatelem, jejich podnikatelskd napln vsak neni totoZna. Zatimco se
Guideline s.r.o0. zabyvala z velké ¢asti reklamni produkci, hlavné zajist ovanim vyroby reklamnich
predmétt, reklamnich tiskovin a podobnych reklamnich materidll, podnikani spole¢nosti
Guideline Digi & PR s. r. 0. je zaméfeno zejména na oblast digitalni reklamy a public relations,
coz znamena zejména propagace zbozi a sluzeb prostfednictvim masmédii, online reklamy na
socialnich sitich apod. Tvrzeni Zalobce, ze se na webovych strankich Guideline Digi & PR s.r.o.
objevuji odkazy na klienty a Cinnosti Guideline s.r.0. a toto ma prokizat pokracovani stejného
podnikani v nové spolecnosti, je pro tuto zalobu hrubé zavadéjici a nepravdivé. V reklamnim
svété je podnikani postaveno na osobnosti, schopnostech, kontaktech a proslulosti spole¢niky,
tesp. jednateld reklamnich firem.

Zalovany uvedl, e spole¢nost se dostala do obchodnich poti¥i kolem roku 2011, kdy klicovy
Klient Herb - Pharma Czech s.r.o. ICO 27238890) a Herb-Pharma Sk, s.r.o. ICO 36565016)
“zkrachoval® a zanechal ve spole¢nosti Guideline s.r.o. mnoha milionové dluhy. Nejvéts{ ¢ast
téchto dluht tvofily dodavky tiskovin pravé od véfitele AF BKK s.r.o., kterému spole¢nost
Guideline s.r.0. postupné dluhy umofovala pfi zachovani stavajici spoluprace. Tehdejsi vedeni AF
BKK s.r.0. situaci pochopilo a dluh se podafilo z vétsi ¢asti umofit. Pozdéji se viak nejen v
oblasti reklamni produkce prestavalo dafit, vytézek ze zakazek byl éim dal tim mensi, coz
znamenalo, ze firma nebyla schopna dluhy dale splacet a naopak redlné hrozilo jejich navyseni.
Spolu s tlakem vérfiteld na rychlejsi splaceni (napfiklad nové vedeni AF BKK s.ro.
reprezentované pravé v zalobé zminénou pani Monikou Kodvarovou zacalo trvat na okamzitém
splaceni dluhu) se situace stala nefeSitelnou. Ani zalovany, ani dalsi spolecnik firmy pan Fudik,
nenasli realné vychodisko. A to presto, ze béhem nékolika pfedchozich let dokazali velkou ¢ast
dluhu zpisobeného upadkem byvalého klienta z naslednych zisk( uhradit. Dale to v$ak jiZ nebylo
v jeho silach, a proto se rozhodl podnikani v této oblasti fungujici od roku 1994 ukoncit. Aby
uzivil sebe 1 svou rodinu, zalozil spolecnost novou a zacal podnikat v jiné oblasti komunikace.
Jeho amyslem nebylo zkratit véfitele, dlouhou dobu se mu darilo pfi omezeni vlastnich pozitka
vydélat dost penéz na postupnou thradu dluha véfitelaom (pfedevsim AF BKK s.r.0.), zména
ekonomické situace a tlak véfiteld na okamzité splaceni zbytku dluhu vsak byl likvidacni.

Ze jednal s pé&i tadného hospodife #alovany zddvodiuje kroky, které prokazuji, Ze neucinil
investice, které by zhorsily hospodarskou situaci spolecnosti, Ze neukoncil zadné bézici smlouvy,
ze kterych by méla spolecnost piijem, ze nerozdélil zisk mezi spolecniky, Zze nevyplatil z penéz
spolecnosti zadné nestandardni neobvyklé ¢astky z jakéhokoliv pravntho titulu, Ze nezcizil zadny
majetek spolecnosti hodnoty schopné pfi prodeji uspokojit alespon Casteéné dluhy, ani osobam
blizkym ani tfetim osobam, Ze neupfednostnil Zadného véfitele, Ze pouzil osobni prostfedky pro
uhradu casti dluhg, Ze aktivné ukoncil podnikatelské aktivity spolecnosti, ze nezatizil spole¢nost
Zadnymi dalsimi dluhy, Ze si neponechal Zidny majetek spolenosti ve svij prospéch, ze nezahajil
zadnou dalsi podnikatelskou Cinnost, ktera by spolecnost zatizila, ze ukoncil pracovni poméry se
zameéstnanci, ze zahajil likvidaci spolecnosti, aby podnikani spolecnosti ukonéil, jednal tedy s
nezbytnou loajalitou, peclivosti a s potiebnymi znalostmi tak, jak by na jeho misté postupovala i
jina rozumné pecliva osoba. Podnikani spole¢nosti Guideline s.r.o. ukonéil dobrovolné, nebot’
pokud by tak neucinil, bylo ocekavatelné, Ze by pohledavky véfiteld narostly a insolvenéni navrh
by podali pravé véfitelé véetné AF BKK s.r.o. Sim je véfitelem spolecnosti Guideline s.r.o. s
pohledivkou cca 3 000 000 K¢, protoze v minulosti do spole¢nosti investoval své osobni penize.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Jana Jezkova
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K dikaznimu bfemenu ohledné postupu s péci fadného hospodate ve vztahu k nevymahani resp.
pokradovani spoluprice s firmami Herb-Pharma v dobé, kdy bylo ziejmé z vefejné dostupnych
zdroji, ze firmy ovladané panem Michlem jsou méeny pro nedostatek majetku, uvedl, ze
pokradovini ve spoluprici povazoval za rozumnéjdi z hlediska zajiSténi dhrady pohledavek
spolecnosti Guideline s.r.0. Se spole¢nosti Herb - Pharma s.r.o. (tehdy jest¢ CORAL s.r.0, 1CO
49705229) a nasledné i se spolecnosti Herb - Pharma Czech s.r.o. (ICO 27238890) a IIcnl)—
Pharma Sk, sro. (ICO 36565016), viemi vedenymi panem Ondrejem Michlem, zacal
spolupracovat v druhé poloviné 90. let. Spoluprace probihala standardné, az v letech 2010 a 2011
postupné piestaly spolecnosti Herb - Pharma Czech s.r.o. a Herb-Pharma Sk, s.r.o. za zakazky
f4dné platit. Nepfestaly vSak platit Uplné, zalovany s panem Michlem pribézné jednal a cist
dluhu se dafilo pribézné umorovat. Optikou pozdéjsiho vyvoje by ziejmé byvalo bylo lepsi dalsi
zakazky nepfijimat, Zalovany viak byl pfesvédéen, ze po 15 letech jejich vzajemné spoluprace by
mu pan Michlo sdélil, pokud by mél zasadnéjsi problém (jak to ostatné délal zalovany ve vztahu
ke svfm obchodnim partnerim). Zatimco dnes si vétsina spole¢nosti své obchodni partnery
provéfuje, v 90. letech to béznou praxi nebylo, mimo jiné i proto, Ze informace o tom, ze
obchodni rejstiik a sbirka listin jsou vefejné piistupné, nebyla mezi podnikateli tak rozsifena. Ani
v roce 2010 se do obchodniho rejstitku a sbitky listin bézné nenahliZelo. Jesté pred ucinnosti
zakona & 304/2013 Sb., rejstitkovy zikon, bylo pomérné Casté, ze spoleCnosti nezvefejnovaly
povinné tdaje, mj. o svém hospodafeni, ve sbirce listin. U spolecnosti Herb - Pharma Czech
s.r.0. nebyly v roce 2011 ve sbirce listin zvefejnény 7adné ucetni zavérky ani jiné informace
poukazujici na stav spole¢nosti. Pan Michlo pfestal komunikovat s zalovanym v roce 2011.

K vedeni Gcetnictvi a odpovédnosti jednatele za jeho vedeni, zejména ohledné uCtovani
pohledavky ve vyii 8 000 000 K¢ a zdéni se vytvateni nikoliv fadného Gcetniho obrazu pro tieti
osoby uvedl, ze otizka vedeni Géetnictvi nesouvisi s moznym uvedenim spolecnosti do padku,
navic Zalovany neni odbornikem na vedeni ucetnictvi. Navic své véfitele o finanénim stavu
informoval i o vSech dalsich finan¢nich obtizich a jejich davodu. Po dohodé s véfiteli se dluh
dafilo dlouhou dobu splicet. Zidni opatfeni (svolini valné hromady) &inéna nebyla, véc
diskutoval prubézné s ticetnim a pravnikem a spolecnikem.

Soud provedl dokazovani nisledujicimi listinami (ust. § 120 odst. 1 zikona ¢. 99/1963 Sb.,
obé&ansky soudni fad (ddle jen ,,0. s. £.“) ve spojent s ust. § 129 odst. 1 0. s. £.):

- zvypisu z obchodniho rejstitku Guideline s. r. 0. soud zjistil, Ze valna hromada spolecnosti
rozhodla dne 30. 8. 2018 o vstupu spole¢nosti do likvidace ke dni 1. 9. 2018 a Zze na zakladé
usnesen{ Méstského soudu v Praze ¢. j. MSPH 77 INS 3207/2019-A-15 ze dne 16. 4. 2019
bylo rozhodnuto o prohlaeni konkursu na majetek dluznika, spolecnost vznikla a byla do
obchodniho rejstifku zapsina dne 15. 12. 1994, pfedmétem podnikani je vyroba, obchod a
sluzby neuvedené v pfilohich 1 az 3 Zivnostenského zikona, jedingm jednatelem je zalovany,
ktery je zaroven spole¢nikem s obchodnim podilem o velikosti 90 %, dalsim spolecnikem
s podilem o velikosti 10 % je Mgr. Jan Fucik, Mgr. Jan Fucik byl rovnéz od 30. 5. 1997 do 24.
10. 2007 jednatelem, likviditorem spole¢nosti je Mgr. Marek Odrobina a insolvencnim
spravcem je zalobce;

- zoddilu P v insolvencénim rejstifku k insolvenénimu fizeni vedenému pod sp. zn. MSPH 77
INS 3207/2019 u Méstského soudu v Praze soud zjistil, Ze do uvedeného insolvencniho
fizeni se piihlisili véfitelé dluznika Guideline s.r.o. s pohledivkami, jejichZ v insolvencnim
fizeni zjiténi vyse odpovida Zalobou uplatiiovaného rozsahu ruceni Zalovaného, piiemz
spolecnost pod bodem 2) petitu je véfitelem s pohledavkou P1, pod bodem b) petitu je
véfitelem s pohleddvkou P2, pod bodem c¢) petitu je véfitelem s pohledavkou P3, pod bodem
d) petitu je véfitelem s pohledavkou P4, pod bodem e) petitu je véfitelem s pohledavkou P5,
pod bodem f) petitu je véfitelem s pohledavkou P61, pod bodem g) petitu je véfitelem
s pohledivkou P7, pod bodem h) petitu je véfitelem s pohledavkou P8;
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z vypisu z obchodniho rejstifku Guideline Digi & PR, s. r. o. soud zjistil, Zze spole¢nost
vznikla a do obchodniho rejstiiku byla zapsana dne 5. 1. 2018, pfedmétem dinnosti je
pronajem nemovitosti, bytd a nebytovych prostor, predmétem podnikani Vyroba, obchod a
sluzby neuvedené v piilohach 1 az 3 Zivnostenského zakona, jedinym jednatelem spole¢nosti
je zalovany, ktery je zaroven spolecnikem s podilem o velikostt 50 %, druhym spolecnikem
spolecnostt s podilem o velikosti 50 % je Vladimira Potuckova,

z Udaju z obchodniho rejstiiku spolecnosti Guideline, s. t. 0. a z udaju z obchodniho rejstitku
spolecnostt Guideline Digi & PR, s. r. 0. - vybrané udaje rozvahy (2016, 2017), z vykaza zisku
a ztrat k 31. 12. 2017, k 31. 12. 2018, k 31. 12. 2019 soud zjistil, Ze spolecnost Guideline, s. .
o. méla dlouhodobé trzby v rozsahu cca 17 000 000 K¢, v roce 2017 se jednalo o trzby ve vysi
17 324 000 K¢, v roce 2018 ve vysi 4 694 000 K¢ a spolecnostt Guideline Digi & PR, s. 1. o,
meéla v roce 2018 trzby ve vyst 13 091 000 a v roce 2019 Guideline Digi & PR, s. 1. 0. méla
trzby ve vysi 16 629 000 K¢;

z vybranych 0daju z rozvahy, kupt. ke dni 31. 12. 2017, kdy sice byl Cisty obrat za bézné
ucetni obdobi 17 610 000 K¢, za predchozi obdobi 22 688 000 K¢, vysledek hospodafeni byl
¢inén dlouhodobé hodnotami (330 000 K¢ rok 2017, -900 000 K¢ rok 2016, -346 000 K¢ rok
2015

z rozvahy spoleCnosti Guideline s r. 0. k 31. 12. 2011, k 31. 12. 2012, k 31. 12. 2013, k 31. 12.
2014 soud zjistil, Zze spolecnost (podepsana jednatelem Martinem Potackem) zakladala udaje
o hospodatfent spoletnosti, kdyz prabézné evidovala pohledavky pod poloZkou aktiva,
pohledivka z obchodnich vztaht v rozmezi cca 6 000 000 K¢ — 8 600 000 K¢.

ze svédecké vypovédi Jana Fucika soud zjistil, Ze on sam problémy spolecnosti datuje k roku
2012, kdy spolecnost evidovala pohledavku ve vysi 8 000 000 K¢ za spolecnosti Hetb —
Pharma a v disledku toho spolecnost dluZila svym dodavateldm (v té dobé 4 — 5 mil K¢), po
dohodé s nimi spolecnost meéla mit moznost dluh splacet. Na trhu polygrafické produkce
doslo ke zménam, vyroba se zacala digitalizovat, drivéjsi prace grafika se prestaly vyuzivat,
snizovaly se zakdzky. Potvidil, ze spoleCnost Guideline, s. r. 0. se zabyvala kompletnim
reklamnim servisem od vyrabéni krabicek na 1écCiva, rozhlasové a televizni spoty, grafické
prace, reklamni servis, reklamni kampané. On sam vSak onkologicky onemocnél, od roku
2016 ve spolecnosti nic nevykonaval. O nové vznikajici firmé Zzalovaného Guideline Digi &
PR, s. 1. 0. védél, predmét jeji Cinnosti zabyvajici se pouze ¢innosti PR nepovazuje za totozny
s pfedmétem Cinnosti Guideline, s. r. 0. spocivajici v komplexnim marketingu a produkei —
vyrobou, ¢innost PR (komunikace s vefejnosti) je jen diléi marketingovou soucasti. Védél o
zameru zalovaného vykonavat dalsi vydélecnou ¢innost, souhlasil s tim;

ze svédecké vypovédi Jiftho Borika soud zjistil, Ze tento pro spolenost vykonaval Gcetnictvi.
Dluh firmy Herb — Pharma ve vysi 8 000 000 K¢ povazoval za fatdlni, sam dotazoval
jednatele spole¢nosti Guideline, s. r. 0. zjakého duvodu se Uhrady pohledavky nedomaha
soudné, tak aby se mohly v ucetnictvi evidovat opravné polozky, dostalo se mu odpovédi, ze
soudni poplatek by cinil 320 000 K¢ a Ze by se jednalo dalsi vydaj, ktery by nebyl uhrazen.
Potvtdil, Ze zadna rozpracovana zakazka nebyla pfevzata nové vzniklou firmou Guideline
Digi & PR, s. t. 0, naopak Guideline, s. 1. o vSechny zakazky dokoncila, dokonce do této
firmy bylo i po jejim vstupu do likvidace jesté na puvodni zakizky hrazeno. Potvedil, Ze
néktefi zakaznici piesli do Guideline Digi & PR, s. r. 0., nékteri piesli jinam. Uvedl, Ze vstup
do likvidace byl rozhodnutim Zalovaného, pohledavky spole¢nosti byly vy$si nez zavazky,
v tom spatfoval duvod, Ze byl podan dluznicky insolvenéni navrh;

ze svédecké vypovédi Vladimiry Potickové, manzelky zalovaného soud zjistil, ze svédkyné
situaci vnima tak, ze firma Guideline Digi a PR, s. r. 0. se zaobira ¢innosti PR v moderni
podobé — digitdlnim marketingem, on line marketingem, influence marketingem. Produkei
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neposkytuje. Potvrdila vsak, Ze nova spolecnost poskytuje sluzby v poskytovani stitku, vin
kodu, piibalovych letakd, tvorbu bannerd a brozur na kongresy. Sama tuto poskytovanou
¢innost vnima tak, Ze spada do oddélenti kreativy;

z vypisu z ultu zalovaného — 6/2018 a 5/2018 soud zjistil, Ze Zalovany ze svého uUctu
vedeného u UniCredit Bank dne 27. 6. 2018 odeslal platbu ve vysi 720 000 K¢ ve prospéch
Uctu ¢ 111448/5500 a dne 16. 5. 2018 platbu ve vysi 2 000 000 K¢ ve prospéch shodného
uctu,

z faktur ¢. 4472008, ¢. 0102010, ¢. 0372010, ¢. 0402010, ¢. 0422010, ¢. 0762010, ¢. 1112010,
¢ 1532010, ¢ 1912010, ¢ 1942010, ¢ 2332010, ¢ 2452010, ¢ 2502010, ¢ 2572010, ¢.
2632010, ¢. 2732010, ¢. 2832010, & 2842010, ¢. 3132010, ¢ 3322010, ¢. 3602010, ¢. 3842010,
¢ 3912010, ¢ 3972010, ¢. 4002010, ¢. 402210, ¢. 4142010, ¢ 4272010, ¢. 4742010, c.
4992010, ¢. 5012010, ¢. 5392010, ¢. 5822010, ¢ 5872010, ¢. 6282010, ¢. 6292010, ¢. 3482011,
¢. 3842011, ¢ 4082011, ¢ 4212011, & 4222011, ¢ 4402011, ¢. 0112011, ¢ 0142011, ¢
0302011, ¢. 0952011, ¢. 0962011, ¢. 0992011, ¢. 1242011, ¢ 1252011, ¢. 1462011, ¢. 1602011,
¢. 1762011, ¢ 2082011, ¢ 2372011, & 2412011, ¢ 2712011, ¢ 2912011, ¢ 2932011, ¢
3102011, & 3202011 soud zjistil, ze v roce 2010 a 2011 byly dodavatelem HBA, spol. s 1. 0.,

1ICO 62586203 vystavovany uvedené faktury odbérateli HERB — PHARMA Czech, s.r.o,

Ing. Ondrej Michlo, ICO 27238890, na zbo#i a sluzby znéjici na &astky od nékolika 1ednotek
tisici az po 580 000 K¢, jako osoba odpovédna za spravnost je uveden Mgr. Jan Fucik, u
nékolika faktur je uvedena Markéta Novotna;

z faktuL ¢. 4569010 ¢. 4622010, ¢. 4672010, ¢. 4847010, ¢. 5122010, ¢. 5182010, ¢. 5312010,

. 5322010, ¢. 5812010, ¢. 5882010, <. 6042010 ¢. 6352010, ¢. 3462011, ¢ 3492011, c.
3652011 ¢. 4422011 ¢. 4472011, ¢. 4552011, ¢ 4637011 ¢. 5042011, ze dne 18. 10 2011 (bez
disla), ¢. 0102011, ¢. 0132011, ¢. 0312011, ¢ 0522011, ¢. 0942011, ¢ 1262011, ¢. 1272011, ¢.
1472011, ¢. 1612011, ¢. 1632011, ¢. 1772011, ¢. 7037011 ¢ 2097011 ¢. 2242011, ¢. 2252011,
¢ 2262011, ¢. 2332011, ¢ 2382011, ¢ 2422011, ¢ 2722011, ¢ 2732011, ¢ 2922011, ¢
3012011, ¢. 3032011, ¢. 3052011, ¢. 3192011, ¢. 3299011 soud z]1st11 ze v roce 2010 a 2011
byly dodavatelem HBA, spol. s r. o, ICO 62586203 vystavovany uvedené faktury odbérateli
HERB — PHARMA 8K, s.r.0. Ing Onchcl Michlo, ICO 36565016, na zbo# a sluzby znéjici
na Castky od nékolika ]ednotek tisich az po 240 000 K¢, jako osoba odpovédna za spravnost
je uveden Mgy. Jan Fudik, u nékolika faktur je uvedena Markéta Novotna,

z potvrzeni o odchodu tuzemské transakce soud zjistil, Ze dne 9. 5. 2017 byla z uctu Mgr.
Jana Fucika ¢. 304518001/5500 realizovana platba ve vysi 200 000 K¢ ve prospéch tuctu ¢.
111448/5500 s VS 12342017,

ze stanoviska marketingové asociace CR ze dne 18. 2. 2022 soud zistil, %e asociace
Zalovanému k jeho zadosti o vyjadfeni k situaci a vyvoji na reklamnim trhu v letech 2012 aZz
2017 sdélila, Zze vdaném obdobi byl typicky trend pfesunu reklamnich a s reklamou
souvisejicich vydaju do elektronickych platforem na ukor tradicnich komunikacnich nastroja
jako jsou titéna meédia (brozury, vizitky) a tento trend pokracCuje, vijeho dusledku pak
spoleCnosti, které se vénovaly tradi¢nimu zpusobu propagace, zaznamenaly znacny pokles
pifimu, coz vedlo k redukei zaméstnancu ¢t reorientaci na jiné oblasti,

z Ucetnictvi spolecnosti Guideline Digi & PR — vystavené faktury zlet 2018 — 2019 soud
zjistil, Ze jde o soupis vystavenych faktur vCetné uvedeni data jejich vystaveni, klienta,
vyfakturované ¢astky a predmétu plnéni, tj. poskytnuté zbozi a sluzby;

z Gletnictvi spole¢nosti Guideline s.r.0. — vystavené faktury z let 2017 — 2018, soud zjistil, Ze

jde o soupis vystavenych faktur vCetné uvedeni data jejich vystaveni, klienta, vyfakturované
Castky a pfedmétu plnéni, tj. poskytnuté zbozi a sluzby;
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z ucastnického vyslechu zalovaného Ing. Martina Poticka soud zjistil, Ze sam Zalovany dnes
s odstupem vnima rozhodnuti v rozhodné dobé pokracovat v podnikani jako méné rozumné,
nikoliv vSak umyslné zkratit véiitele, vie cinil ve snaze z budoucich ziskii a uvérd splacet
zavazky. Novou firmu zaloZil svym jménem, zcela transparentné pro tieti osoby;

z faktury dafiového dokladu 00312018 — dodavatel Guideline Digi & PR soud zjistil, Ze
faktura byla vystavena dne 28. 5. 2018 se splatnosti 11. 6. 2018 na ¢astku 18 150 K¢ za sprava
webu — sprava webu kvéten 2018 pro klienta Nikon CEE GmbH, odstépny zavod, 1CO
05223202,

z faktury daniového dokladu 00242018 — dodavatel Guideline s.r.o. soud zjisti, Ze faktura byla
vystavena dne 30. 1. 2018 se splatnosti 13. 2. 2018 na Castku 18 150 K¢ za sprava webu —
sprava webu Nikon — mésic leden 2018 pro klienta Nikon CEE GmbH, odstépny zivod,
ICO 05223202;

z faktury danového dokladu 00222018 — dodavatel Guideline s.r.0. soud zjistil, Ze faktura byla
vystavena dne 30. 1. 2018 se splatnostf 13. 2. 2018 na Castku 78 650 K¢ za PR vystupy CZ —
Nikon PR aktivity a vystupy — mésic leden 2018 pro klienta Nikon CEE GmbH, oditépny
zavod, ICO 05223202,

z faktury dariového dokladu 00322018 — dodavatel Guideline Digi & PR soud zjistil, ze
faktura byla vystavena dne 28. 5. 2018 se splatnosti 11. 6. 2018 na astku 78 650 K¢ za PR
vystupy CZ — public relations kvéten 2018 pro klienta Nikon CEE GmbH, odstépny zavod,
ICO 05223202;

z faktury daflového dokladu 00182018 — dodavatel Guideline s.r.0. soud zjistil, Ze faktura byla
vystavena dne 26. 1. 2018 se splatnosti 9. 2. 2018 na ¢istku 2541 K¢ za grafické prace —
Letik bali¢ky pro klienta ALMAF Beauty s.1.0., ICO 24226734;

z faktury dariového dokladu 00270219 — dodavatel Guideline Digi & PR soud zjistil, Ze
faktura byla vystavena dne 11. 2. 2019 se splatnosti 25. 2. 2019 na ¢astku 5 173 K& za vizitky
— piiprava vizitek Almaf pro klienta ALMAF Beauty s.r.o., ICO 24226734,

z taktury danového dokladu 00072018 — dodavatel Guideline s.r.0. soud zjistil, Ze faktura byla
vystavena dne 9. 1. 2018 se splatnosti 23. 1. 2018 na castku 12 100 K¢ za grafické prace —
Prezentace pro klienta ASEKOL as., ICO 27373231,

z faktury dariového dokladu 01062018 — dodavatel Guideline s.r.0. soud zjistil, Ze faktura byla
vystavena dne 16. 3. 2018 se splatnosti 30. 3. 2018 na castku 12 100 K¢ za kreativa a DTP —
prvni Cast za tvorbu prezentact pro klienta ASEKOL as., ICO 27373231,

z faktury danového dokladu 00352018 — dodavatel Guideline Digi & PR soud zjistil, Ze
taktura byla vystavena dne 29. 5. 2018 se splatnosti 12. 6. 2018 na ¢astku 52 279 K¢ za
agenturni price — kreativni a dtp price, tvorba prezentace vyuctovani pro klienta ASEKOL
as., ICO 27373231,

z faktury darnového dokladu 00202018 — dodavatel Guideline Digi & PR soud zjistil, ze
taktura byla vystavena dne 14. 5. 2018 se splatnosti 17. 5. 2018 na ¢astku 18 150 K¢ za
agenturni price — kreativni price, tvorba prezentace pro klienta ASEKOL as., ICO
27373231,

z faktury daniového dokladu 02802018 — dodavatel Guideline Digi & PR soud zjistil, Ze
faktura byla vystavena dne 6. 12. 2018 se splatnosti 5. 1. 2019 na &astku 29 463,50 K¢ za

Piiprava prezentace pro produkt — Produktova prezentace Navelbine Oral nemocnice Jihlava
pro klienta Pierre Fabre Medicament, s.r.0., ICO 49678817,

z faktury danového dokladu 00702018 — dodavatel Guideline s.r.o. soud zjistil, Ze faktura byla
vystavena dne 20. 2. 2018 se splatnosti 22. 3. 2018 na ¢astku 29 681,30 K¢ za pfiprava
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minisemindte pro produkt — Pfiprava miniseminafe Navelbine Oral pro klienta Pierre Fabre

Medicament, s.r.0., 1CO 49678817,

z faktury danového dokladu 00162018 — dodavatel Guideline s.r.0. soud zjistil, ze faktura byla
vystavena dne 24. 1. 2018 se splatnosti 23. 2. 2018 na castku 60 161,20 K¢ za Flash disk USB
Javlor,Graficka ptiprava, Produkce — Mini USB flash disk Javlor pro klienta Pierre Fabre
Medicament, s.r.0., ICO 49678817,

z faktury danového dokladu 02412019 — dodavatel Guideline Digi & PR soud zjistil, Ze
faktura byla vystavena dne 1. 8. 2019 se spla‘mostf 31. 8. 2019 na castku 56 144 K¢ za
Klientsky servis a produkce, Grafickd pfiprava, Vyroba USB — branding USB slogem
JAVLOR a SPC pro klienta Pierre Fabre Medicament, s.r.0., ICO 49678817,

z vjpisu z obchodniho rejstiflku Herb-Pharma s.r.0., ICO 49705229 soud zjistil, Ze spoletnost
byla zapsana 19. 8. 1993 a vymazana dne 5. 12. 2018, poslednim jednatelem az do vymazu
spolecnosti z obchodniho rejstitku byl Ing. Ondrej Michlo, ktery byl zaroven od 21. 3. 2003
do 5. 12. 2018 jedinym spolecnikem, na majetek spoleénosti byl prohlasen konkurs, ktery byl
zrusen pro nedostatek majetku;

z vjpisu z obchodniho rejstitku Koral, ICO 45797862 soud zjistil, Ze spole¢nost byla zapsana
30. 7. 1992 a vymazana dne 17. 9. 2019, po celou dobu existence byl jedinym jednatelem Ing.
Ondrej Michlo, ktery byl zaroven od 13. 10. 2016 do 17. 9. 2019 jedinym spole¢nikem,;

z vypisu ze slovenského obchodniho rejstifku Herb-Pharma spoleénost s.r.0., ICO 31416039
soud zjistil, Ze spolecnost byla zapsana dne 25. 6. 1992 a vymazina dne 14. 11. 2007, na
spolecnost byl podan navrh na vyhlaseni konkursu, ktery byl zastaven z divodu nedostatku
majetku dluznika, proto doslo k vymazu spole¢nosti;

z vipisu ze slovenského obchodniho réjstifku Rosaria, spol. s r.0., TCO 18047793 soud zjistil,
ze spolecnost byla zapsana 10. 9. 1991 a vymazana dne 8. 10. 2004, na spoleCnost byl podin
navrh na vyhlaseni konkursu, ktery byl zastaven z duvodu nedostatku majetku dluznika, proto
doslo k vymazu spolecnosti, osobou opravnénou za spoletnost jednat byl Ing. Ondrej
Michlo, ktery byl zaroven jednim ze spolecnikd;

z konetné zprivy o prabéhu likvidace spole¢nosti Herb — Pharma Czech s.r.o., ICO
27238890 ke dni 31. 1. 2017 soud zjistil, ze spoleénost byla zrusena na zakladé rozhodnut
Meéstského soudu v Praze ze dne 16. 10. 2015, ¢. j. 82 Cm 996/2015-4, likvidace byla zahajena
11. 3. 2016, likvidator JUDr. ]aroslav Broz MJur., ICO 72480645, do likvidace se piihlasili
véritelé s pohledavkami v celkové vysi 2 922 834,54 K¢, likvidator postupoval bez soucinnostt
spolecnosti a jednatele, kdyz tito byli nekontaktni, v prabéhu likvidace nebyl zistén Zidny
majetek, likvidacni zistatek byl ve vysi 42 559 K¢,

z vjpisu z obchodniho rejstifku Herb-Pharma Corporation, ICO 06360491 a ze slovenského
obchodniho rejstiiku Herb-Pharma SK, ICO 36565016 soud zjistil, ¢ Herb-Pharma
Corpounon 1CO 06360491 je odstépnym zivodem slovenské spolecnosti Herb-Pharma SK,
nyrn Herb-Pharma Corporation s.r.0., ICO 36565016, spole¢nikem spolenosti a statutdrnim
organem, zaroven feditelem odstepneho zavodu je Ing. Ondrej Michl,

z Ucetni zavérky spole¢nosti Guideline za roky 2013 — 2016 soud zjistil, Ze pohledavky za
Herb — Pharma Czech, s.ro. a Herb-Pharma SK, ICO 36565016 jsou vedeny jako
pohledavky (pohledavky po splatnosti);

z vypis ze sbirky listiny spole¢nosti 2media.cz s.r.0., apriory s.r.0., Czech P.R,, s.r.0., Hetb -
Pharma Czech s.r.o. soud zjistil, Ze do sbirky listin byly po dobu existence spolecnosti
zakladany ucetni zavérky, dale jsou do sbirky listin zakladany také dal$i listiny, jako jsou
napfiklad exekuce, usneseni o likvidaci, smlouvy o pfevodu obchodniho podilu aj.;
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-z notaiského zipisu ze dne 12. 6. 2008 sp. zn. N 217/2008, N’Z 203 /2008 spole¢nosti Herb —
Pharma Czech s.r.0., ICO 27238890, ktery je dostupny ve sbirce listin v obchodnim rejstifku
soud zjistil, ze jde o LOZhOdl’lutl valné hromady, na které byl pritomni spoleénik Ing. Ondrej
Michlo a zastupce spolecnice Marii Molnirové, spolecnik Ing. Ondrej Michlo informoval
valnou lnomadu, 7e je spolenikem a jednatelem spole¢nosti Herb Pharma s.r.o., ICO
49705229 na jejiz majetek byl prohlasen konkurs;

-z piehledu plateb vyhotovenych ucetnim soud zjistil, ze vroce 2017 byla spolecnikiim
vyplacena celkovi Castka ve vy$i 1119 690 K¢, pficemz tato Castka tvoii 5,59 % celkovych
financi spolec¢nosti Guideline s.r.o.

Soud zamitl ndvth Zalovaného na doplnéni dokazovani vypisem z bankovniho G¢tu pana Jana
Fudika, tabulkou klientd Guideline Digi & PR a Guideline s.r.0., vyslechem Jana Fucika a Mgr.
Marka Odrobiny, vyslechem RNDr. Roberta Steigla, seznamem uhrazenych faktur od spolecnosti
Herb-Pharma, nihledem internetovych stranek www.Guideline.cz. Na dalSich navrzich na
doplnéni dokazovani Gtastnici netrvali. Zadny z téchto dikazi by nemohl mit vliv na jiz Zjiftény
skutkovy stav véci, a to ani dikaz dal$i svédeckou vypovédi, jakym zplisobem probihaly diskuze
ve spole¢nosti v rozhodné dobé ohledné feSeni pohledavek. Uceleny obraz o uhrazenych a
neuhrazenych pohledivkich pro rozhodnuti ve véci soud ziskal zinformaci z obchodniho
rejstifku, ostatné 1 ohledné plateb tykajicich se spolecnik do spolecnosti. Nahled internetovych
stranek spole¢nosti soud rovnéz povazoval za nadbyteény s ohledem na jiz ziskané uadaje o
predmétu &innosti spolecnosti jak z obchodniho rejstitku, faktur, tak i z Cetnych svédeckych
vypovedi.

Na zikladé shora provedenych dukazi soud zjistil nasledujici skutkovy déj:

Zalovanj byl spole¢nikem a jednatelem spolednosti Guideline s.r.o. v likvidaci, tato spoletnost
vstoupila do likvidace, likviditor nisledné podal insolvencni navrh z divodu dpadku spolecnosti.
]edmym clenem statutarniho organu této spolecnosti byl Zalovany, a to v obdobi od 12. 9. 2011
az do doby prohlaseni upadku Zalovany se dne 12. 3. 2018 stal jedinym jednatelem a vlastnikem
obchodniho podilu ve vysi 50 % nové spolecnosti Guideline Digi & PR s.r.0,, ICO 06736599, se
sidlem Praha 4, U Habrovky 247/11, PSC 140 00, kdyz druhym spolecn{kem této nové
spolecnosti je manzelka Zalovaného.

Spolecnosti Guideline s.r.o. v likvidaci hrozil od roku 2011 upadek. Tuto skutecnost zalovany
nerozporoval, rozporoval pouze tvrzeni, ze se hrozici Upadek nesnazil odvratit, vycislené zivazky
dluznika v tfetim osobam, které specifikoval ve vyroku I. Zaloby pod pismeny a) az h)
zalovany rovnéz nerozporoval.

Usnesenim Méstského soudu v Praze ¢. j. MSPH 77 INS 3207/2019-A-15 ze dne 16. 4. 2019

bylo rozhodnuto, Ze obchodni korporace Guideline s.r.0. v likvidac, ICO 62586203 je v tipadku
a na jeji majetek byl prohla$en konkurz. Insolvencnim spravcem byl ustanoven Zalobce.

Do insolvenc¢niho fizen{ véfitelé pod pismeny a) az h) oznadeni ve vyroku rozsudku pfihlasili své
pohledavky.

Spole¢nosti Guideline s.t.o. v likvidaci 1 Guideline Digi & PR s.r.o. jsou agentury, spolecnosti,
které poskytuji sluzby v oblasti marketingu a propagace pro firmy a organizace.

Spolecnost Guideline s.r.o. v likvidaci svym zakaznikim poskytovala grafické sluzby, tisk vizitek a
dal$i reklamni sluzby, spolecnost Guideline Digi & PR s.r.o. svym zakaznikim poskytuje téz
z &asti sluzby produkee, ale zejména PR sluzby a digitalni marketing.

V fizeni bylo prokdzino, ze trzby z prodeje vyrobki a sluzeb, klesaly u pivodni spolecnosti a
postupné rostly u spole¢nosti nové zfizené a ze totoznost zakazniku i sluZeb se prekryvala, Casto
shodovala (fa ¢. 00312018 a fa ¢. 00242018, fa ¢. 00222018 a fa ¢. 00320018, fa ¢. 00182018 a fa .
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00270219, fa ¢ 0072018 a fa & 01062018, fa & 00352018 a fa ¢. 00202018, zakaznicit ALMAF
Beauty s r.0., ASEKOL s t. 0., Pietre fabre Medicament, s r. 0. a dals).

ZA4dné rozpracované zakizky novou spoleénosti Guideline Digi & PR s.r.o. pfevzaty nebyly.
K odchodu (pfechodu) zikaznikd doslo na zakladé jejich dobrovolného dsudku.

V letech 2009 az 2011 byly poskytovany reklamni sluzby spolecnosti Herb - Phatma Czech, s. 1.
o., ICO 27238890, resp. Herb-Pharma SK, sr. o., ICO 36535016, obé zastoupené jednatelem
Ing Ondtejem Michlem. Z tohoto obdobi vznikl dluh spojeny s témito sluzbami ve vysi zhruba
8 000 000 K¢&. Tato skuteénost vyplyva jak z vykazi ziskd a ztrat zvefejnénych v obchodnim
rejstifku, Géastnickych i svédeckych vypovédi. Tuto skutecnost navic Zalovany i Zalobce ucinili
nespornou.

Jiz v roce 2008 zvefejné dostupnych zdroju bylo patmné, ze Ing. Ondrej Michlo figuroval ve
spoleé¢nostech s nizvem ,,Herb — Pharma®, na kteté byl jiz prohlisen konkurz (napiiklad Hetb
Pharma s.r.o., ICO 49705229), & ve fume Rosaria, spol. s r.o., ICO 18047793, na kterou byl
konkurz prohlasen pted rokem 2004.

Po privni strince soud posoudil vée nasledovné:

Podle pfechodného ustanovené zavedeného zikonem c. 33/2020 Sb. ClL 1I bod 7. bylo-li
insolvenéni fizen{ zahijeno piede dnem nabytl Gcinnosti tohoto zakona, pouziji se pro toto fizeni
ustanoveni § 62 az 64 a § 68 zikona & 90/2012 Sb., ve znéni Géinném pfede dnem nabyt
ucinnost tohoto zakona.

Podle § 51 odst. 1 zikona ¢ 90/2012 Sb., o obchodnich spolecnostech a druZstvech (zikon o
obchodnich korporacich, dile jen ,,ZOK*), peclivé a s potfebnymi znalostmi jedna ten, kdo mohl
pti podnikatelském rozhodovini v dobté vife rozumné pfedpoklidat, Ze jedna informované a v
obhajitelném zajmu obchodni korporace] to neplati, pokud takovéto rozhodovani nebylo ucinéno
s nezbytnou loajalitou.

Podle § 52 odst. 2 ZOK je-li v fizeni pfed soudem posuzovano, zda clen voleného orginu
obchodni korporace jednal s pédi fadného hospodafe, nese dikazni bfemeno tento clen, ledaze
soud rozhodne, Ze to po ném nelze spravedlivé pozadovat.

Podle § 68 odst. 1 ZOK (d¢inného do 31. 12. 2020) soud mize na navrh insolvencniho spravce
nebo véfitele obchodni korporace rozhodnout, ze ¢len nebo byvaly clen jejiho statutirniho
orginu ruéf za splnéni jejich povinnost, jestlize a) bylo rozhodnuto, ze obchodni korporace je v
tpadku, a b) ¢len nebo byvaly ¢len statutirniho orginu obchodni korporace veédeli nebo méli a
mohli védét, Ze je obchodni korporace v hrozicim tpadku podle jiného pravniho pfedpisu, a v
rozporu s péd fadného hospodife neudinili za iéelem jeho odvriceni vie potfebné a rozumné

predpokiadatelné.

Podle § 68 odst. 2 ZOK (G¢inného do 31. 12. 2020) odstavec 1 se nepouzije na ¢lena nebo
byvalého ¢lena statutitniho orginu obchodni kotporace, ktefi byli do funkce prokazatelné
ustaveni za ucelem odvriceni Upadku nebo jiné nepiiznivé hospodafské situace obchodni
korporace a svou funkci vykonavali s péci fadného hospodare.

Podle § 199 ZOK neuréi-li spoledenska smlouva jinak, jednatel nesmi a) podnikat v pfedmétu
¢innosti nebo podnikan{ spolecnosti, a to ani ve prospéch jinjch osob, ani zprostiedkovavat
obchody spoleénosti pro jiného, b) byt ¢lenem statutarniho otginu jiné pravnické osoby s
obdobnym pfedmétem cinnosti nebo podnikinf nebo osobou v obdobném postaveni, ledaze se
jednd o koncern, nebo c) Gcastnit se na podnikini ]me obchodni korporace jako spolecnik s
neomezenym rudenim nebo jako ovladajici osoba jiné osoby se stejnym nebo obdobnym
predmétem cinnosti nebo podnikani.
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Soud vychazel z ustanoveni § 68 ZOK, pokud je Zalobcem insolvenéni spravce, soud vydava
pouze vyrok zakladajici ruceni, od kterého mohou vsichni véfitelé oddvodnit své privo vadi
zalovanému clenovi statutirnfho orginu, nicméné pro nabytl exekuéniho titulu museji samostatné
zalovat. Naléhavy pravni zajem na této Zalobé€ je nepochybné dan.

Prvnim pfedpokladem vzniku ruceni, ktety byl naplnén, je tozhodnut insolvenéniho soudu o
upadku obchodni korporace podle § 136 zikona ¢ 182/2006 Sb., o upadku a zptsobech jeho

feseni (insolvencni zakon, dile jen ,,InsZ*).

Druhym pfedpokladem, ktery byl naplnén, je, ze obchodni kotporace byla v hrozicim Gpadku
podle § 3 odst. 4 InsZ, dotceni clenové statutirniho orginu o ném védéli, ¢i védét méli a mohli a
hrozici apadek v rozporu s pédi fadného hospodife neodvraceli (dtkazni bfemeno o tom, Ze
jednal s péci fadného hospodare, nese clen statutarntho orginu).

Co je potfebné k odvriceni upadku, zavisi na konkrétnich skutkovych okolnostech, pfi¢emz
muze jit jak o pravn{ kroky (napf. svolani valné hromady dle § 182 nebo § 639), tak o kroky v
ramci obchodnitho vedeni. Zpravidla by tato opatfeni méla zahrnovat alespont nékteré z
nasledujicich oblast: analjzu vikonnost jednotlivych ¢asti podniku, snizovani nakladd (soutéZeni
dodavatelﬁ) omezovani ztratovych provozd, zajisténi odborného poradenstvi v oblast ktizového
tizeni, zastaveni jakychkoliv podezieljch operaci v rimci provozu podniku (napf. obchody se
spiiznénymi stranami za nevyhodnych podmlnek) atp. Clen statutarniho orginu je z uvedenych
opatfeni povinen uéinit pouze to, co je rozumné predpokladatelné, tj. pokud nelze rozumné
predpokladat urcitou udilost, nebude porusenim této povinnosti to, ze proti ni nebyla korporace
pojisténa. Zda bylo piijetl konktétnich opatfeni povinnosti dotéeného ¢lena v ramci péce fadného
hospodafe, je nutné zkoumat pii uplatnéni pravidla podnikatelského dsudku (§ 51 odst. 1), soud
tedy nemuze hodnotit jednotliva opatfeni podle toho, zda ve svém vysledku vedla nebo nevedla k
odvriceni Gpadku, ale dle toho, zda dotceny clen mohl v dobé jejich realizace rozumné ocekavat,
ze k odvraceni upadku povedou.

Dikazni bfemeno stiha Zalovaného (§ 52 odst. 2). Pokud tedy Zalovany neni schopen doloZit,
jakymi opatfenimi usiloval o odvraceni Gpadku, riziko nedspéchu je znaéné. Navic opatfenim k
odvraceni ipadku nenf prosté podin{ insolvenéniho navrhu (pro hrozici Gpadek), je-li k dispozici
jina, pro véifitele lepsi, moznost feseni stavu hrozictho dpadku. Formulaci ,,odvriceni apadku®
proto lze interpretovat i tak, Ze povinnost clena statutarnitho orginu je udinit vSe v zdjmu
minimalizace skod pro véfitele korporace nachazejici se ve stavu hrozictho tpadku.

Spole¢nosti Guideline s. r. o. vlikvidaci i Guideline Digi & PR s.r.o. jsou agentury, tedy
spolecnosti, které poskytuji (poskytovaly) sluzby v oblasti marketingu a propagace pro firmy a
organizace. Soud vychazi z bézné vzitého oznaleni poskytovani zkuSenost v oblast reklamy,
digitalntho marketinku, kampané PR (vztah s vefejnost]), médii, vyroby reklamy, grafické a jiné
produkce apod. V fizeni bylo prokazano, Ze obé spolecnosti v danou dobu poskytuji sluzby, které
jsou spolu historicky spojené, na sebe navazané ¢i na sobé zavislé. Je naprosto pfirozené, zZe
v dobé pfed digitalizaci byly zajistovany v rimci obtrazii klientd pfed vefejnosti reklamni
kampané a produkce reklamnich produktu graﬁcke produkce (vizitek ¢i jinjch reklamnich
pfedmétl), v soucasné dobé s vyvojem doby jiz o tyto sluzby v navaznosti na jiny zptsob
komunikace s klienty pfirozené neni zajiSt'ovan a agentury nabizi vice sluzby spojené s medidlnim
obrazem (PR agentury), digitaln{ marketing (vyhledivace, socidlni média, on line reklamy apod.),
zbylé sluzby si bézny zakaznik zajisti prostfednictvim jednoduché uZivatelské praxe sim.

Z vybranych 0daji z Gcetnich zavérek spoleénosti Guideline s. t. o. v likvidaci za roky 2017 az
2018 a vybranych adajt z Gletnich zavérek spole¢nosti Guideline Digi & PR s.t.o. za roky 2018
az 2019 zvefejnénych v obchodnim rejstifku sice vyplynulo, Ze trzby z prodeje vyrobki a sluzeb,
Klesaly u puvodni spolecnosti a postupné rostly u spolecnosti nové zfizené, jakozto i z porovnani
jednotlivych odbératelt a obsahu jejich objednavek, totoznost zakaznikd i sluzeb. V fzeni vSak
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nebylo prokizino, Ze by zalovany pii icasti v nové vzniklé spolecnosti porusil zakaz konkurence
(ani z listinnych, ani svédeckych vypovédi), ani Ze by zalovany zdkazniky spolecnosti Guideline s.
t. o. kodchodu aktivné piemlouval ¢i je jinak ovliviioval v rozporu se zajmy spolecnosti
Guideline s. 1. 0., ostatné to ani nebylo ze strany Zalobce tvrzeno. Zadné rozpracované zakizky
novou spolec¢nosti Guideline Digi & PR s.r.0. pievzaty nebyly. K odchodu (pfechodu) zikaznikd
doslo na zakladé jejich dobrovolného usudku, to vSe v souladu se zikonnymi mezemi pro
podnikani, proto je vztah trzeb a totoznosti pfedmétu podnikani bez rozporu co do péce fidného
hospodafe.

V pritbéhu fizeni soud vyslovil predbézny nizot, ze zalovany neunasi dikazni bfemeno ohledné
postupu s pédi fadného hospodafe ve vztahu k nevymahani resp. pokracovani spoluptice s
firmami Herb-Pharma v dobé, kdy bylo zfejmé z vefejné dostupnych zdroji, ze firmy ovlidané
panem Michlem jsou ruSeny pro nedostatek majetku a Ze neunasi ddkazn{ bfemeno za fadné
vedeni cetnictvi ve vztahu k odpovédnosti jednatele za jeho vedeni, zejména ohledné Gétovani
pohledavky ve vysi 8 000 000 K¢ a vytvateni nikoliv tidného dcetniho obrazu pro tiet osoby.
Zalovaného obrana je zanesena v bodé 9. a 10. tohoto rozsudku.

Odpovédna osoba (jednatel) méla v okamziku, kdy bylo ziejmé, Ze pohledavka je nedobytna
(pHip. malo pravdépodobné, ze bude vymozena), vytvofit a zaictovat opravnou polozku k této
pohledavce. Tim by vlastni kapitil vykazoval zapornou hodnotu, coz naznacuje pfedluzeni
spolecnosti. Na valné hromadé (pfip. rozhodnuti jediného spolecnika) mél tuto skutecnost fesit a
navthnout opatfeni, kterym by se spole¢nost méla postupné ,,ozdravit a dosahnout v dohledné
dobé opét kladné hodnoty vlastniho kapitalu. Tyto dokumenty se maji spolu s ucetni zaverkou
ukladat do Sbirky listin, aby se obchodni partnefi mohli seznamit s bonitou spolecnosti, se kterou
maji zajem spolupracovat.

Pokud tak neucinil, tak pfestoZe provozoval cinnost a mél pifjmy, ze kterych ale zfejmé platil
postupné zavazky, tedy i ty staré, které mély byt kryty z této nedobytné pohledavky, vydrzel po
uréitou dobu na trhu a z vykazovanych vysledkd hospodafeni a rozvahy nebylo piedluzeni
zfejmé. Obchodni pattnefi se mohli domnivat, ze ma vysoké pohledivky, ze kterjch pfipadné
uhradi vzniklé dluhy.

To, ze obchodni partnery (véfitele) nisledné informoval o stavu spolecnost, je bez vyznamu,
ostatné téz i co do objemu vkladi vlastnich prostfedkd spoleéniki (v roce 2017 - 200 000 K¢&) &
jejich vlastnimu vyplaceni (v roce 2017 - 1 119 690 K¢). To, ze ponechal spole¢nosti vytvofit
pohledavku ve vysi 8 000 000 K¢ ve vztahu k jednomu odbérateli v rozmezi ti let, soud povazuje
za nejzasadnéjsi selhani Zalovaného jako jednatele. Spole¢nost nejen Ze dlouhodobé vytvafela
neredlny financni obraz spole¢nosti, jednatelé fidné pohledivky spole¢nosti pana Michla (Hetb -
Pharma) v souladu se zdkonem nefedili (na valné hromadé€), bez objektivnitho divodu jim nadale
poskytovali sluzby, a¢ védéli a védét méli, Ze se jednd o spolecnosti, které své zavazky fadné
dlouhodobé nehradi (byt’ v minulosti spoluprice probihala fidné), jsou zastoupeny osobou,
s jejimz jménem jsou spojeny dalsi zadluZené spolecnosti, navic pohledivky nikterak nevymdhala.

Zalovany jako &en statutirniho otginu obchodni korpotace Guideline s.t.o. v likvidaci védel, Ze
je tato v hrozicim upadku, a pfesto v rozporu s pédi faidného hospodate v letech 2010, 2011, 2012
pfijimal objednavky od firmy Hetb — Pharma Czech s t. o. 2 Hetb — Pharma SK s. t. o., kdyZ
v konec¢ném vysledku tyto firmy nedobytné dluzi spole¢nosti Guidline s. t.0. cca 8 000 000 K¢,
ziroven tyto pohledavky nevymahal, pfestoze dluhy véfiteld ¢astedné umofoval, vysledek
hospodafeni vykazoval dlouhodobé takové hodnoty, Ze spoleénost nemohla byt vyvedena
z Gpadku (kupf. ke dni 31. 12. 2017, kdy sice byl &istj obrat za bézné Géetni obdobi 17 610 000
K¢, za predchozi obdobi 22 688 000 K¢, vysledek hospodateni byl ¢inén dlouhodobé hodnotami
(330 000 K¢ rok 2017, -900 000 K¢ rok 2016, -346 000 K¢& rok 2015), vysledek hospodateni
zkresloval (spole¢nost zdmérné zaklidala daje o hospodaifeni spoleénosti tak, Ze priibéZzné
evidovala pohledavky pod polozkou aktiva, pohledivka z obchodnich vztaht v rozmezi cca
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6 000 000 K¢ — 8 600 000 K¢, a to vletech 2011 - 2014). Se shora citovanjch divoda pak soud
rozhodl tak, Ze Zalovany ruci za splnéni vSech povinnost vyplyvajicich z insolvenéniho fizeni
vedeného u Méstského soudu v Praze, sp. zn. MSPH 77 INS 3207/2019, a to za viechny jeji
zavazky (viz vyrok I.)

O nikladech fizeni rozhodl soud v souladu s § 142 odst. 1 o. s. £. tak, Ze pfiznal Zalobci, ktery byl
v fizeni zcela Gspéiny, narok na nihradu ucelné vynaloZenych nikladd fizeni ve vyii 64 600 K¢&.
Vycisleni nahrady nakladu fizenf Zalobce vzal soud v potaz. Tyto niklady se sestavaji z nakladt na
zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména stanovend § 7 odst. 5 a § 11 odst. 1 vyhlasky &
177/1996 8Sb. (dile jen ,,AT*), z tarifni hodnoty 50 000 K¢ dle § 9 odst. 4 pism. ¢) AT za 19
tkont pravai sluzby po 3 100 K¢, tj. 58 900 K¢— 1 tkon ptevzeti a pfiprava zastoupeni dle ust. §
11 odst. 1 pism. a) AT, 9 dkont za podini ve véci samé ze dne 1. 2. 2021 (pfedZalobni vyzva), ze
dne 3. 3. 2021 (zaloba), ze dne 7. 9. 2021, ze dne 14. 10. 2021, ze dne 13. 5. 2022, ze dne 20. 6.
2022, ze dne 21. 7. 2022, ze dne 3. 2. 2023 a ze dne 5. 5. 2023 dle ust. § 11 odst. 1 pism. d) AT, 9
tkond za Gcast na jednan{ dne 31. 5. 2022 pfesahujici dvé hodiny ale nepfesahujici étyfi hodiny a
ucast na jednani dne 7. 9. 2021, dne 1. 3. 2022, dne 27. 9. 2022, dne 17. 1. 2023, dne 18. 4. 2023,
dne 9. 5. 2023 a dne 6. 6. 2023 nepfesahujici dvé hodiny dle ust. § 11 odst. 1 pism. g) AT, dale
20x rezijni pausal po 300 K¢, tj. 5 700 K& podle § 13 odst. 4 AT a nahradu za 2 pul hodiny za
promeskany cas v disledku zpozdéni zahajeni jedndni pfed soudem trvajici vice nez 30 minut
(jednani zacalo o 40 minut pozdéji) ve vysi 100 Ké/pulhodina, tj. 200 K¢ dle ust. § 14 odst. 1
pism. b) ve spojeni s ust. § 14 odst. 3 AT.

Zalobce ve vyaétovani nihrady nékladd ¥izeni Gétoval 2 Gkony za dvé porady s klientem, a to dne
10. 5. 2021 a dne 8. 3. 2023. Nahradu za tyto Ukony soud nepfiznal, nebot’ soucastl spisu neni
%4dn4 listina, kterd by tuto poradu doklidala. Zalobce také vytétoval tikon za pisemny zavéreiny
naveh ze dne 25. 5. 2023, tento ukon soud nepfiznal, nebot’ jde o dkon, jenz mél a mohl byt
ucinén coby soucast zavérecného piednesu zastupce zalobce pfi jednani soudu konaném dne 6. 6.
2023, v tomto smyslu nejde o ucelné vynaloZeny naklad. (IK acelnosti pisemného vyhotoveni
zavérecného navrhu srovnej napiiklad usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 11. 2017, sp. zn. 32
Cdo 3521/2017 nebo usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 9. 2019, sp. zn. 29 Cdo 219/2018.)
Daile zalobce tctoval 2 Gkony za nahliZeni do spisu dne 20. 6. 2022 a dne 11. 1. 2023, nahradu za
tyto tkony soud nepfiznal, nebot’ je nelze podfadit pod Zadny z tkond uvedenych v ust. § 11
odst. 1, 2 AT, dle odst. 3 AT by bylo mozné uvazovat o pfiznini odmeény jako za dkony, jimiz
jsou svou povahou a ucelem nejblizsi, v daném piipadé by nejspise slo o dkony podle odst. 1
pism. f) AT, nebot’ prostudovani spisu (nahlizeni do spisu) pfichdzi v uvahu jako Gctovatelny
tkon i v jinych pfipadech nez pii skonceni vysetfovini. Za pouziti analogie lze ictovani tohoto
ukonu pouzit také v obcanském soudnim fizeni nebo v fizeni pfed sprivnim soudem, podobné
jako ve vsech piipadech, kdy je advokat ustanoven jako opatrovnik. Pokud je advokat ustanoven
muze byt prostudovani spisu (nahliZzen{ do spisu) nezbytnosti, nebot’ nema jinou moznost, jak se
s fizenim seznamit. V daném piipadé vsak pravni zastupce Zalobcl ustanoven nebyl. Soud tak
nahlizeni do spisu vyhodnoti jako nikoli celné vynalozené naklady nezbytné k obrané prav
klienta, tim spis, kdyz v prvém piipadé od jednani, které se konalo dne 31. 5. 2022 a pfi kterém
pravn{ zastupce byl pfitomen, k Zadnému posunu v Hzeni nedoslo a nebylo ze strany Zalovaného
ani doruceno zadné podani. Nahlizeni dle Gfedntho zdznamu trvalo 9 minut. Ani v dtuhém
ptipadé soud neshledal nahlizeni do spisu jako Gcelné vynalozené naklady nezbytné k obrané priv
klienta, kdyz nahliZeni pfedchazelo jednani konané dne 27. 9. 2022, kterého se pravni zastupce
Gcastnil, pficemz po jednan{ Zalovany soudu dorudil listiny k dikazu, tyto vSak byly pravaimu
zastupce (na jeho zadost) zasliny, nahlizeni dle ufedniho ziznamu trvalo 11 minut. V obou
piipadech tak nahlizeni do spisu nezbytné nebylo. (K Gcelnosti nahlizeni do spisu srovnej napt.
usneseni Nejvysitho soudu ze dne 28. 11. 2017, sp. zn. 32 Cdo 3521/2017) Dile Zalobce
vylctoval dva ukony za ¢ast na soudnim jednani dne 9. 5. 2023, soud pfiznal pouze jeden tkon,
jeliko? z protokolu o tomto jednini vypljvi, e jednini trvalo 1 hodinu a 45 minut, tedy

Shodu s prvopisem potvrzuje: Jana Jezkova
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nepfesahlo dvé hodiny a tudiz naleZi odména pouze za jeden tkon pravni sluiby, ze spisu dile
vyplyva, Ze pravni zastupce zalobce byl pfedvolan k tomuto jednan{ na 12:30 hod., jednini viak
z divodu, Ze piedchozi jednani se neoCekivané protahlo, zacalo a2 ve 13:10 hod., proto soud
namisto celého jednoho Ukonu pfiznal nihradu za promeskany ¢as ve vysi dvou putlhodin
v souladu s ustanovenim § 14 odst. 1 pism. b) a odst. 3 AT.

Pouceni:

Proti rozsudku lze podat odvolani do 15 dnii ode dne jeho doruceni k Vichnimu soudu v Praze
prostiednictvim Krajského soudu v Praze.

Nebude-li rozhodnuti plnéno dobrovolng, Ize se jej doméhat vikonem rozhodnuti nebo exekuci.

Praha 6. Cervna 2023

Mgr. Alena Watzkovi, v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: Jana Jezkova
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Vichni soud v Praze rozhodl vsenaté sloZzeném z pfedsedkyné JUDr. Moniky Vackové
a soudcii JUDr. PhDr. Filipa Havrdy a JUDt. Michala Krenka, Ph.D., ve véci

#alobce: Mgt. Robert Hynek, ICO 66248914
sidlem Vodickova 699/30, 110 00 Praha 1
insolvenéni spravee dluinika GUIDELINE s.t.o. v likvidaci, IC 62586203
sidlem Nad Boticem 593/8, 102 00 Praha 10
zastoupeny advokatem Mgr. Vojtéchem Simkem
sidlem Narodni 973/41, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: Ing. Martin Potiiéek, narozen 31. prosince 1968
bytem Radéjovice 75, 251 68 Radé&jovice
zastoupeny advokatkou Mgr. Veronikou Odrobinovou
sidlem Pujmanové 1753/10a, 140 00 Praha 4

o rudeni ¢lena statutatniho organu obchodni kotporace, o odvolani Zalovaného proti
rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 6. cetvna 2023, &. j. 76 Cm 47/2021-286,

takto:
i, Rozsudek soudu prvniho stupné se potvrzuje.
1L Zalovany je povinen nahradit Zalobci niklady odvolactho fizeni ve vysi 6 800 K¢

k rukim jeho zistupce do tf dnt od pravai moci tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Beranova.
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111 Zalovany je povinen zaplatit soudni poplatek za fizeni ve vysi 2 000 K¢ do i dni od
pravni moci rozsudku na icet Krajského soudu v Praze.

Oduvodnéni:

1. Rozsudkem uvedenym v zihlavi soud prvniho stupné rozhodl, Ze Zalovany je rucitelem obchodni

korporace Guideline s. t. o. v likvidaci, 1ICO 62586203, se sidlem Praha 10, Nad Boticem 593/8,
102 00 vidi 2) NEWTON MEDIA ass., ICO 28168356, za dluh ve vysi 204 389 K¢, b)AF BKK,
s.r.0., ICO 61506231, za dluh ve vysi 1 311 501K¢, OPREDVO, s.r.0., ICO 63673118, za dluh ve
Vysi 186 029 K¢, d) Ceské republice - Finanénimu tfadu pro hlavai mésto Prahu, ICO 72080043,
za dluh ve vy3i 22 813 K¢, €) Bunzl CS s.r.0., ICO 48593192, za dluh ve vysi 16 741,85 K¢, f) LMC
s.t.0., ICO 26441381, za dluh ve vysi 9 559 Kc g) General Logistics Systems Czech Republic s.r.0.,

1CO 26087961 za dluh ve vysi 84 681,25 K¢, £) ASTRON financial, a.s., ICO 26751305, za dluh
ve vyii 386 072,88 K¢ (I. vyrok), a ulozil Zalovanému nahradit zalobcl k rukam jeho zastupce
naklady Hzeni ve vysi 64 600 K¢ (II. vyrok).

. Rozhodl tak o Zalobé podané insolvenénim sprivcem dluznika GUIDELINE s.t.0. v likvidaci
(dile jen ,,GUIDELINE®) podle § 68 odst. 1 zikona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich,
ve znéni uCinném do 31. 12. 2021 (dale jen ,,z. 0. k.“). Ta byla zaloZena na tvrzeni, Ze Zalovany,
ktery byl v dobé od 12. 9. 2011 do prohliseni konkurzu jedinym jednatelem GUIDELINE,
nejednal s péci fadného hospodife, nebot’ dmyslné a zimérné zbavil dluznika zdroje pHjmd,
kdyz z néj vyvedl zakaznickou zikladnu a pfeved] ji na nové zaloZenou spolednost Guideline
Digi & PR s.1.0., v niz mél spolu se svou manzelkou rnajetkovou ﬁéast stévajici dodavatele s jejich
schopen plnit. Zkresloval dcetni obraz GUIDELINE; nevymahal narusta]1c1 pohledavky, které se
postupné promlcovaly, a uvadél je v ucetnich zavérkich. Z GUIDELINE vyvedl v prabéhu let
2016 az 2017 téméf dva miliony korun a zangchal ji pouze nesplacené dluhy.

. Zalovany popiral, %e by ,,vyvedl“ obchodni aktvity GUIDELINE do jiné spole¢nosti, zdirazioval
rozdily v charakteru podnikani obou spolecnost. Vysvétll, ze GUIDELINE se dostala do
financnich potizi v r. 2011, kdy ,,zkrachovali® jeji nejvétsi klienti Herb — Pharma Czech, s.r.o.
a Herb —Pharma Sk, s.r.0. Pfesto se GUIDELINE dafilo postupné umofovat dluhy vadi véfiteldm,
nicméné trh, na némz pusobila (reklamni produkce) se ménil, trzby klesaly, GUIDELINE pfestala
byt postupné schopna dluhy splacet, nejvetsi véfitel (AF BKK s.r.0.) navic ttval na okamzitém
splaceni dluhu. Zalovanj se proto rozhodl podnikani, v ném# pusobil od r. 1994, ukonéit.
Podnikani GUIDELINE ukoncil dobrovolné, nebot’ pokud by tak neucinil, bylo odekivatelné,
ze by pohledavky véfitelt narostly a insolvencni navrh by podali pravé véfitelé véetné AF BKK
s.r.0. Tvrdi, Ze se choval jako fadny hospodaf, protoze jednal s nezbytnou loajalitou, peclivost
a s potfebnymi znalostmi tak, jak by na jeho misté postupovala i jind rozumné peélivd osoba.
Sam je véfitelem spolecnostt GUIDELINE s pohledavkou cca 3 000 000 K¢, protoZe v minulosti
do spolecnosti investoval své osobni penize. Zalozil novou spolecnost, aby uZivil sebe i svou
rodinu. Zacal podnikat v nové oblasti komunikace.

. Soud prvniho stupné vysel ze zjisténi, ze zalovany byl spolecnikem a jednatelem spoleénosd
GUIDELINE, tato spoleénost vstoupila do likvidace, likvidator nasledné podal insolvenéni navrh.
Zalovany byl jedinym jednatelem prlCCﬁOStl v obdobi od 12. 9. 2011 a2 do tozhodnuti o dpadku,
upadek ji viak hrozil | jiz od t. 2011, o ¢emz nebylo mezi Géastniky sporu. Dne 12. 3. 2018 se stal
jedinym jednatelem a vlastnikem obchodniho podilu ve vysi 50 % nové spoleénosti s obchodni
firmou Guideline Digi & PR s.t.0., druhym spolecnikem této spolecnosti je manZelka Zalovaného.
Usnesenim Méstského soudu v Praze ¢. j. MSPH 77 INS 3207/2019-A-15 ze dne 16. 4. 2019 bylo
rozhodnuto o Upadku GUIDELINE 2 na jeji majetek byl prohliSen konkurz. Insolvenénim
spravcem byl ustanoven Zalobce. Do insolvencéniho fzeni piihlasili své pohledivky véfitelé
oznaceni pod pismeny a) az h) ve vyroku rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Beranova.




(@11

10.

3 4 Cmo 197/2023

GUIDELINE i Guideline Digi & PR s.r.0. jsou agentury, spolecnosti, které poskytuji sluzby
v oblasti marketingu a propagace pro firmy a otganizace. GUIDELINE svym zakaznikdm
poskytovala grafické sluzby, tisk vizitek a dalsi reklamni sluzby, spolecnost Guideline Digi & PR
s.r.0. svym zakaznikim poskytuje téz z Casti sluzby produkce, ale zejména PR sluzby a digitilni
marketing. Dale vzal za prokazané, ze trzby z prodeje vyrobki a sluzeb GUIDELINE klesaly
u ptivodni spolecnosti (17 324 000 K¢ v roce 2017, 4 694 000 K¢ v roce 2018) a postupné rostly u
spolecnosti nové zfizené (13 091 000 K¢ v roce 2018, 16 629 000 K¢ v roce 2019), piekrjvaly se
poskytované sluzby i zakaznici obou spolecnosti. Novou spolecnosti vSak nebyly pfevzaty zadné
rozpracované zakazky. IKKnové spolecnosti zikaznici odesli na zakladé svého dobrovolného
usudku.

Dile vysel ze zjisténi, ze vletech 2009 az 2011 poskytovala GUIDELINE reklamni sluzby
sEoleEnostern Herb - Pharma Czech, s.t. o., ICO 27238890, resp. Herb-Pharma SK, st. o,
ICO 36535016, obéma zastoupenym jednatelem Ing. Ondrejem Michlem. Jiz v roce 2008 bylo
z vefejné dostupnych zdroji patrné, Ze Ing. Ondrej Michlo figuroval ve spolecnostech s oznacenim
oHerb — Pharma“, na které byl jiz prohlasen konkurz (napiiklad Herb Pharma s.r.o.,
ICO 49705229), & ve firmé Rosaria, spol. s r.0., ICO 18047793, na kterou byl konkurz prohlasen
pred rokem 2004.

Soud prvniho stupné na zikladé uvedenych zjisténi dospél k zavéru, Ze jsou splnény predpoklady
dané ustanovenim § 68 odst. 1 z. 0. k. pro rozhodnuti o ruceni Zalovaného, protoze bylo
rozhodnuto, ze obchodni korporace je v padku (pism. a), coz Zalovany jako statutarni organ védel
nebo mél a mohl védét, a v rozporu s péci fadného hospodate neucinil za Gcelem jeho odvriceni
vse potfebné a rozumné pfedpokladatelné (pism. b). Pfipomnél, Ze dikazni bfemeno stran jednani
s péci radného hospodaite je na zalovaném.

Nedostatek péce fadného hospodife nespociva podle soudu prvniho stupné v zaloZeni nové
spolecnosti zabyvajici se obdobnym pfedmétem podnikini, protoze nebylo prokizano, ze by
zalovany pfi Gcasti v nové vzniklé spolecnosti porusil zakaz konkurence, ze by aktivné pfemlouval
zakazniky GUIDELINE k odchodu, nebo je jinak ovliviioval v rozporu se zajmy GUIDELINE,
nova spolecnost Guideline Digi & PR s.r.0. nepfevzala zidné rozpracované zakazky. Vztah trzeb
(rstu u nové spolecnosti a jejich soucasného poklesu u GUIDELINE) a totoznosti pfedmétu
podnikani proto podle soudu prvniho stupné je ,,bez rozporu co do péce fidného hospodife®.

Rozpor s péci radného hospodate vsak soud prvniho stupné vidél v tom, zZe zalovany umoznil
vznik pohledavky ve vysi 8 000 000 K¢ v rozmezi tif let vidi spole¢nostem, kteté byly ovladiny
Ing. Ondrejem Michlem (nesoucich oznadeni HERB-PHARMA v obchodnich firméch),
ve spolupraci s témito firmami pokradoval, bez objektivniho divodu jim poskytoval sluzby,
a¢ védél a védét mél, Ze tyto spoleénosti své zavazky dlouhodobé fadné nehradi a jsou zastoupeny
osobou, s jejimz jménem jsou spojeny dalsi zadluzené spoleénosti. GUIDELINE dlouhodobé
vytvafela nereilny Gcetni obraz spoleénosti, o pohledavkach v&i spole¢nostem pana Michla
uctovala, avSak nevymahala je a nechala pohledavky promléet.

Proti tomuto rozsudku se Zalovany véas odvolal. Namita, %e Zalobce neunesl bfemeno tvrzeni
a bfemeno diikazni souvisejci s konkrétnim jednanim Zalovaného, které mélo pfivodit tpadek
spolecnosti GUIDELINE. Byl toho nézoru, Ze Zalobcova tvrzeni sméfovala k prokizani vzniku
Skody této spolecnosti, nikoli ke zptsobeni tipadku. Opakuje, Ze zalovany v mezich, které mu
dovolovala velikost spole¢nosti a druh podnikatelské ¢innost, které se vénovala, snizoval naklady,
komunikoval se svimi obchodnimi partnery a dluhy, které vaci nim mél, postupné umoftoval. Vi
svému nejvetsimu véfiteli AF BKK s.r.o. sniZil napfklad v r. 2017 dluh o cca 500 000 K¢, pied
likvidaci GUIDELINE byl dluh snifen na 900 000 K¢, pfitom v r. 2012 &inil dluh zhruba
2,5 milionu K¢. Spole¢nost GUIDELINE byla i po r. 2011 povazovana za solidni, dafilo se ji dluh
snizovat i viici dalsim partnerdm. Sporné pohledévky uvedené ve vyroku naptiklad jsou aZ z let
2016 a nasledujicich, dluhy vzniklé do té doby byly uhrazeny. Uetnictvi nerozumi, proto ho vedla

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Beranova.
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osoba k tomu povéfend, on sim se soustfedil na obchodni ¢&nnost. Dluhy umofoval
z nerozdéleného zisku, a to navzdory tomu, ze ziskovost jeho podnikani vzhledem k ménicim se
podminkam na trthu v letech 2012 az 2017 klesala. Ve spoluprici se spole¢nostmi pana Michla do
t. 2011 setrval navzdory rostoucim dluhiim, protoze se mu to v danou chvili jevilo rozumnéjs,
navic s pfihlédnutim k dosavadni 15ti leté Uspé$né spoluptici. Povazuje to dnes za ne$tastné
podnikatelské rozhodnuti, nikoli v§ak za poruseni povinnosti péée fidného hospodafte. V 90. letech
navic nebylo obvyklé lustrovat obchodni partnery, pfistup do sbirky listin nebyl tak bézny,
jako je dnes. Vymahani pohledavek vici spolecnosti HERB-PHARMA Czech s.t.o. by bylo
zbytecné, spolecnost v dobé své likvidace neméla zadny majetek. Rozhodnuti soudu prvniho
stupné vzhledem ke své snaze umofovat dluhy vadi véfitelim povazuje za nespravedlivé,
neproporcionalni, navrhuje napadeny rozsudek zménit a Zalobu zamitnout.

Zalobce povazuje rozsudek soudu prvniho stupné za vécné spravny a navthuje ho potvrdit.
Nesouhlasi sice s argumenty soudu prvnfho stupné souvisejicimi s vyvedenim zakaznické zikladny
GUIDELINE do jiné spolecnosti. Je totiz piesvédcen o tom, ze takovy postup zalovaného svédci
o nedostatku loajality vaci GUIDELINE. Pfipomina, ze vyvedeni zakaznické zakladny zpisobilo
pokles obratu zhruba o tutéz ¢astku, ktera odpovidala obratu nove zaloZzené spolecnosti. Zakazniky
nebylo tfeba k pfechodu ke Guideline Digi & PR s.r.o. pfesvédcovat, vaimali informaci o ukoncent
c¢innosti ptvodni spolecnosti a zahéjeni ¢innosti spolecnost nové jako pouhou otganizaéni zménu.
Byli navic o této zmeéné informovani ve znacném piedstihu pfed véfiteli, ktef jiz nebyli ochotni
pracovat na dluh. AF BKK s.r.0. napiiklad trvala na dhradé dluhu v okamziku, kdy (opét) dosahl
vise 1500 000 K& Zalovany délal celou fadu krokd, které ve svém dusledku vedly k upadku
GUIDELINE, odkazuje v té souvislosti na svou dosavadni argumentaci a dodava, Ze aZ v pribéhu
fizeni se ukazalo, Ze jiz vr. 2011 hrozil GUIDELINE tpadek, coz Zalobce nevédél i kvili
zkreslenym ticetnim zavérkam. V pribéhu fizeni vSak na veskera tvrzeni zalovaného odpovidajicim
zpusobem reagoval. Ma tudiZ zato, ze splnil svou povinnost tvrzeni i povinnost dikazoi. Ruceni
za dluhy v uvedené vysi nepovazuje za neproporcionalni vzhledem k celkové vysi téchto dluht
(2 221 786,98 K¢), vysi pohledavek GUIDELINE, které nebyly vymahany (cca 8 000 000 K¢),
poklesu obratu GUIDELINE po vzniku nové spolecnosti z 17 324 000 K¢ v r.2017 na 4 694 000
K¢ v 1. 2018 a vyplaceni ¢astky 1 931 000 K¢ Zalovanému v poslednich dvou letech pred vstupem
do likvidace, tj. éastky zhruba odpovidajici té, za niz ma Zalovany rucit. Shrnuje, Ze fyzicka osoba
nemd kumulovat dluhy v pravnické osobé, aby je zde ponechala nesplacené a odesla podnikat
prostfednictvim jiné pravnické osoby.

Odvolaci soud véc projednal podle § 212 a 212a zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho fadu
(dile ,,0. s. £.°). PovaZuje za spravna skutkova zjisténi soudu prvaiho stupné stru¢né shrnuta shora
v bodech 4, 5 a 6 a pro strucnost na né odkazuje. Spravny je téZ zavér o tom, Ze byly splnény
predpoklady dané ustanovenim § 68 odst. 1 z. o. k. pro zalozeni ruceni Zalovaného za dluhy ve
vyroku uvedené (viz bod 7).

Za spravny povazuje soud zaver soudu prvniho stupné o nedostatku fadné péce zalovaného, ktery
umoznil vnik pohledavek vici spolecnostem pana Michla az do 8 milionu K¢ Také v tomto
ptipadé lze odkazat pro strucnost na odivodnéni rozsudku soudu prvniho stupné k této otizce a
k namitkdm Zalovaného obsazenym v jeho odvolini 1ze doplnit pouze néisledujict:

Odvolaci soud rozumi argumentiim Zalovaného, Ze vzhledem k dlouholeté, a jak Zalovany tvedj,
Gspééné spoluprici s panem Michlem, resp. s jim ovlidanymi spole¢nostmi Zalovany nepfestal
obchodovat ihned poté, kdy se zacaly ocitat v prodleni s plnénim svych zavazkd. Okamzité
pretuseni obchodnich vztaht se skutecné mize v konecném disledku obratit proti véfiteli, jestlize
také obchodovini s nim je zdrojem dluznikovych p#jmud k Ghradé dluhii potrebnych. Je vsak
neakceptovatelné, aby jeden podnikatel druhého nékolik let ,,uvéroval® a bez rozumného divodu
(Zadny takovy totiz Zalovany ani netvrdi) spoléhal na to, Ze dluznik bude schopen uhradit dluhy,
které posrupne narustaji a dosahu]l tadu miliont korun. Zalovany ]ako tadny hospodat nejednal,
protoze si musel byt védom, Ze dluh v této vysi je v hrubém nepoméru s obratem spolecnosti,

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Beranova.
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kterf, jak je zfejmé z vefejnych zdrojd, se pohyboval kolem 20 miliont K¢. Nebyla-li GUIDELINE
schopna hradit dluhy toho typu a té vyse, které jsou pfedmétem tohoto sporu, tj. dluhy (s jedinou
vijimkou) v radek desitek i stovek tisic korun, téZko si mohla dovolit byt tak benevolentni
k jinému obchodnimu partnerovi, ktery ji dluzil miliony.

Z ustanoveni § 51 odst. 1 z. o. k. Ize dovodit, Ze statutirni orgin jedna jako fidny hospodat,
pokud pfi svém podnikatelském rozhodovani vychizi z pfiméfenych informaci v dobré vife,
ze jedni v nejlepsim (obhajitelném) zijmu obchodni korporace a ve vztahu ke kotporaci je
(nezbytné) loajilni. Odpovédnost statutirniho organu nenf odpovédnosti za vysledek, ale za #adny
vykon funkce, tj. za jednini zalozené na potfebnych znalostech a informacich, na rozumném vyuZiti
dostupnych informacnich zdroji a zvazeni (na jejich ziklad€) rozpoznatelnych rizik svého
rozhodnutf (srov. napt. rozsudky Nejvyssiho soudu ze dne 20. 4. 2013, sp. zn. 29 Cdo 2363/2011,
nebo ze dne 26. 10. 2016, sp. zn. 29 Cdo 5036/2015). Zalovanj v rozporu s péci fadného hospodafte
neucinil vse potfebné a rozumné pfedpokladatelné za Glelem odvriceni upadku, jestlife véas,
tedy jesté v dobé, kdy jeho pohledavky za spolecnostmi pana Michla dosahovaly rozumné vyse
(tedy spise v fadech stovek tisic, neZz miliond korun), dodivky témto spole¢nostem nezastavil
a pohledavky nevymahal vcas, resp. se je ani nepokusil vymahat jesté v dobé, kdy by vymahatelné
mohly byt, pfipadné se je nesnaZil zajistit naptiklad prostfednictvim osobniho zavazku pana Michla
(rucenim, pfistoupenim k dluhu apod.), ¢i jinym odpovidajicim zpiisobem. Musel si pfitom jako
zkuseny podnikatel byt védom rizik souvisejicich s nardstajicimi pohledavkami za témito
spolecnostmi a v té souvislostl s nardstajicimi vlastnimi dluhy.

Odvolaci soud tedy souhlasi s im, Ze uvedené jednani stilo na samém pocatku cesty k apadku
spolecnosti. Na rozdil od soudu prvntho stupné vsak povaZzuje za jednani jsouc{ v rozporu s péci
fadného hospodafe téz postup zalovaného, ktery v r. 2018 zalozil novou spole¢nost s obdobnym
predmétem podnikini, poskytujici sluzby obdobnym zakaznikim, jimz dodavala sluzby
GUIDELINE, tedy jednani, na ném¥ Zalobce pivodné zalo#il sviij nérok v tomto fizeni. Zikon
uklada statutarnimu organu ucinit vse potiebné a rozumné predpokladatelné, ¢im je mozné zabranit
upadku spolecnosti (§ 68 odst. 1 z. o. k.). Jestlize Zalovany sam tvrdi a prokazuje zprivou Asociace
Ceskych reklamnich agentur, Ze za pokles ziskovosti GUIDELINE v priibéhu let 2012 az 2017
mohla zména na reklamnim trhu, nevysvétluje tim, ze vSe potfebné a rozumné pfedpoklidatelné
v této dobé ucinil, jestlize nové formy podnikini na daném & jiném obdobném trhu nerozvijel
v ptvodni spolecnosti, ale zalozil za tim celem spole¢nost novou. Tvrdi-li, Ze je odbornikem na
marketing, mél a mohl, maje patficné znalosti a zkusenosti, onen novy trend odhalit v¢as, a ¢innost,
které se nyni vénuje, zavést v pivodni spole¢nosti, tvrdi-li soucasné, ze ,,v reklamnim svété je
podnikiani postaveno na osobnosti, schopnostech, kontaktech a proslulosti spoleéniki“
(viz vyjadfeni Zalovaného na ¢l. 26 p. v.) a svou proslulost zduvodiiuje téZ reference dosavadnich
zakazniki, jimiz zvysuje goodwill své nové spoleénosti. Rozviji-li nové reklamni trendy u celé fady
dosavadnich zakaznikd v nové spoleénosti, v ni vyuzivd vadi svim dosavadnim klientim svych
schopnosti a své proslulosti, zatimco pivodni spoleénosti ponechal jen nashromazdéné dluhy,
nesveddi to o loajalité vaci GUIDELINE, tedy ani o péci fadného hospodate vidi ni (viz § 51
odst. 1 z. o. k. in fine). Odvolaci soud tedy v tomto smyslu zcela sdili argumentaci Zalujici strany,
vCetné toho, Zze pozadavek rudit za dluhy GUIDELINE v uvedeném rozsahu neni
neproporcionalni (viz bod 11 in fine).

Z uvedenych divoda odvolaci soud potvrdil tozsudek soudu prvniho stupné podle § 219 o. s. f.
jako ve vyroku vécné spravny.

O nékladech odvolaciho fizeni bylo rozhodnuto podle § 224 odst. 2 a § 142 odst. 1 o. s. £. Zalobdi,
ktery mél v odvolacim fzen{ Gspéch, vznikly v souvislosti s nim niklady z zastoupeni advokatem,
jejich vyse byla uréena podle vyhlisky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokat a nahradich advokati
za poskytovani privnich sluzeb (advokatni tarif), jako odména za dva tkony pravni sluZby,
tj. za vyjadfeni k podanému odvoldni, G¢ast u jednini odvolaciho soudu po 3 100 K¢& a dvé pausalni
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nahrady po 300 K¢ [§ 6 odst. 1, § 8 odst. 1, § 10 odst. 4 pism. ¢), § 11 odst. 1 pism. d) a g),
§ 13 odst. 4 advokitniho tarifu]. Zastupce Zalobce neni plitcem DPH.

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku je dovolini pfipustné za podminek uvedenych v § 237 o. s. £.

Dovolani se podivd do dvou mésict od doruceni rozhodnutl odvolaciho soudu k Nejvyssimu
soudu prosttednictvim soudu prvniho stupné. O pHpustnosti dovolani rozhoduje podle § 239
o. s. . pouze dovolaci soud.

Praha 24. dubna 2024

JUDt. Monika Vackova v. r.
predsedkyné senatu
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