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USNESENI]

Vrchni soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Michala
Krenka, Ph.D., a soudct JUDr. Moniky Vackové a JUDr. PhDr. Filipa Havrdy ve véci

zalobkyné: I. Insolven&ni spole&nost v.o.s., ICO 09795359
sidlem Palackého 715/15, 110 00 Praha 1
zastoupena advokatkou Mgr. Klarou Kofenovou
sidlem Palackého 715/15, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: Yuriy Shelengovskyy, narozeny dne 17. 9. 1965
bytem Varsavska 512/11, 120 00 Praha 2
zastoupeny advokatem JUDr. Miloslavem Drbalkem
sidlem Ukrajinska 1488/10, 101 00 Praha 10

o 11103 067,28 K¢, o odvolani Zalovaného proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
31.10. 2023, ¢.j. 72 Cm 157/2021-87,

takto:

Usneseni soudu prvniho stupné se potvrzuje.

Oduvodnéni:

. Soud prvniho stupné svym usnesenim uvedenym v zahlavi tohoto rozhodnuti zastavil fizeni o vcas
podaném odvolani zalovaného proti rozsudku téhoz soudu dne 14. 7. 2023, ¢.j. 72 Cm 157/2021-
47. Ucinil tak podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni tcinném
od 30. 9. 2017, protoze zalovany na vyzvu, kterd byla jeho zastupci dorucena, ve stanovené
patnactidenn{ lhaté nezaplatil soudni poplatek za podané odvolani, a to pfesto, ze mu nebylo
pfiznano osvobozeni od soudnich poplatki. Zadost zalovaného o osvobozeni od soudnich
poplatkua z 28. 8. 2023 nebyla uspésna, protoze v ni nebyly uvedeny udaje o tom, jaké ma zalovany
mésicni vydaje, zustatky na uctech ¢i uspory. Kjeho opétovné zadosti datované rovnéz dnem
28. 8. 2023, ktera soudu dosla o mésic pozdéji, a v niz byly uvedeny udaje, které v predchozi zadosti
chybély, soud prvniho stupné nepiihlédl. Vzhledem ke shodnému datu ji totiz nepovazoval
za novou zadost.

. Zalovany se proti usneseni soudu prvniho stupné véas odvolal. Namit4, 7e o jeho opakované
zadosti od soudnich poplatki soud prvniho stupné mél rozhodnout, mél zohlednit jeho majetkové
poméry, které v ni vylicil. Pfipomina, Ze zaslal soudu prvniho stupné v reakci na jeho (opakovanou)
vyzvu k thradé soudniho poplatku z 9. 10. 2023 jest¢ dalsi zadost o osvobozeni, tou se soud
prvniho stupné viubec nezabyval. Navrhuje rozhodnuti soudu prvniho stupné zrusit, aby bylo
mozné zabyvat se zadostmi o osvobozeni od soudnich poplatki, nebot’ je pfesvédéen, ze pro jeho
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osvobozeni jsou splnény pfedpoklady dané § 138 odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského
soudniho fadu (dale jen ,,0. s. £.%).

. Odvolaci soud, aniz nafizoval jednani [§ 214 odst. 2 pism. ¢) o. s. f.], v souladu s § 212a odst. 2
o. s. . napadené usneseni pfezkoumal. Odvolan{ neni ddvodné.

. Z obsahu spisu se podava, ze zalovany poté co byl usnesenim z 17. 8. 2023 vyzvan k dhradé¢
soudniho poplatku ve vysi 555 154 K¢ za podané odvolani, podal dne 30. 8. 2023, tj. v posledni
den vyzvou stanovené patnactidenni lhuty, zadost o osvobozeni od placeni soudnich poplatku.
Zadost byla datovana dnem 28. 8. 2023 a bylo v nf uvedeno pouze: ,,Vzhledem ke svym osobnim
vydélkovym a majetkovym poméram, jak vyplyvaji z pfilozeného potvrzeni, zadam o osvobozeni
od placeni soudnich poplatki.” K zadost bylo pfipojeno Prohlaseni o osobnich, majetkovych
a vydélkovych pomérech, v némz zalovany uvedl pouze, ze ma pfijmy z pracovniho poméru
ve vysi 26 950 K¢. Usnesenim ze dne 14. 9. 2023, ¢. j. 72 Cm 157/2021-73, soud prvniho stupné
pozadované osvobozeni od soudnich poplatkd Zzalovanému nepfiznal s oduvodnénim,
ze v prohlaseni, které zalovany soudu zaslal, neuvedl dostatek skutec¢nosti, na jejichz zakladé
by bylo mozné posoudit okolnosti, které by na osvobozeni od soudnich poplatkit mohly mit vliv.
Toto usneseni bylo zastupci zalovaného doruceno 14. 9. 2023. Dne 28. 9. 2023 dosla soudu
zadost o osvobozeni od soudnich poplatkti obsahové zcela totozna s tou, o niz bylo usnesenim
z14. 9. 2023 rozhodnuto (s timtéz datem, stymz textem, v téze grafické podob¢, zjevné
mechanicky pofizena kopie puvodni zadosti), pfipojeno k ni bylo prohlaseni zalovaného o jeho
piijmech, opét zcela shodné jako pfedchozi prohlaseni, doplnény v ném byly pouze udaje o exekuci
a vydajich zalovaného a o jeho zdravotnim stavu.

. Soud prvniho stupné na usneseni ze dne 14. 9. 2023, ¢.j. 72 Cm 157/2021-73, vyznadil pravai moc
dnem 30. 9. 2023 a dne 9. 10. 2023 zopakoval vyzvu k thradé¢ soudniho poplatku za podané
odvolani. Zastupci zalovaného byla dorucena tyz den a tyz den také byla z datové schranky
zastupce zalovaného odeslana soudu shora jiz opakované zminovana zadost o osvobozeni od
soudnich poplatki ve zcela shodné podobé jako zadost, ktera soudu dosla 28. 9. 2023.
Patnactidenni lhtta urcena k zaplaceni poplatku podle této posledni vyzvy skoncila 24. 10. 2023,
poplatek zaplacen nebyl.

. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, plati, ze nebyl-li zaplacen poplatek za f{zeni splatny
podanim navrhu na zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnt; vyjimecné mize soud
urcit lhatu krat$i. Po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po
marném uplynuti lhaty se nepiihlizi. Pro nezaplaceni poplatku soud fizeni podle § 9 odst. 4 ZSOP
nezastavi pouze tehdy, a) zacal-li jiz jednat o véci samé, b) vznikla-li povinnost zaplatit poplatek
poplatniku, kterému soud v fizeni ustanovil opatrovnika jako ucastniku, jehoz pobyt neni znam
nebo jemuz se nepodafilo dorucit na znamou adresu v ciziné, c) je-li nebezpeci z prodleni,
v jehoz dusledku by poplatniku mohla vzniknout djma, a poplatnik ve lhuté urcené soudem
ve vyzve podle odstavet 1 a 2 sdéli soudu okolnosti, které toto nebezpeci osveédcuji, a doloz,
ze bez své viny nemohl poplatek dosud zaplatit, a d) doslo-li k rozsifeni navrhu na zahajeni fizeni
v téze véci nebo rozéifil-li poplatnik odvolani nebo dovolani poté, co soud zacal jednat o véci samé.

. Z4dna z okolnosti, které predpoklada pravé citované ustanoveni § 9 odst. 4 zdkona o soudnich
poplatcich nenastala, zalovany ji ani netvrdi. Je pfesvédcen, jak plyne z jeho odvolani, ze zastaveni
odvolactho fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku méla zabranit opakované podavana,
obsahové totozna zadost o osvobozeni od soudnich poplatkd, pouze doplnéna o ptuvodné chybéjici
udaje v pfipojeném Prohlaseni o osobnich a majetkovych pomérech zadatele. Takovy postup vsak
ze zakona o soudnich poplatcich, ani z dikce ustanoveni § 138 odst. 1 o. s. f. nevyplyva. Uvedené
ustanoveni neuklada soudu opakované posuzovat totozné zadosti vychazejici z nezménénych
pomérua zadatele, jak se zalovany domniva. Takovému postupu brani pfekazka véci rozhodnuté
(srov. § 159a odst. 4, § 167 odst. 2 o. s. f.). Obecné pravidlo, ze o podané zadosti o osvobozeni od
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soudniho poplatku musi byt rozhodnuto diive, nez soud pro nezaplaceni soudniho poplatku f{zeni
zastavi, ma své vyjimky, nebot’ jeho mechanické uplatiiovani by mohlo v nékterych ptipadech vést
ke zbyte¢nému prodluzovani fizeni opakovanim stile stejnych zadosti a rozhodovani o nich.
O opakované zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku v ramci jednoho fizeni je tedy soud
povinen rozhodnout jen v piipadé, Ze tato zadost obsahuje nové, difve neuplatnéné skutecnosti,
zejména doslo-li ke zméné poméri Gcastnika fizen{ (srovnej shodné nalez Ustavniho soudu ze dne

20. 1. 2010, sp. zn. 1. US 1439/09).

8. Chtel-li zalovany zabranit nabyti pravni moci rozhodnuti, jimz jeho poprvé podané zadosti
o osvobozeni od soudnich poplatkd nebylo vyhovéno, mél proti rozhodnuti soudu prvniho stupné
podat odvolani a pfipojit k nému listiny, z nichz by plynuly jeho majetkové poméry, udaje, o nichz
soudu prvniho stupné pro jeho rozhodnuti chybély. Zalovany viak takto nepostupoval, jeho podani
doslé soudu 28. 9. 2023 nelze, ani podle jeho obsahu, za odvolan{ povazovat.

9. Soud prvniho stupné tedy postupoval spravné, jestlize poté, co nebylo pravni moci usneseni,
kterym nebylo zalovanému pfiznano osvobozeni od soudniho poplatku, Zzalovaného k jeho dhrade
znovu vyzval a po marném uplynutf lhuty pro jeho zaplaceni podle jiz citovaného ustanoveni § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich odvolaci fizeni zastavil.

10. Z uvedenych davodt odvolaci soud usneseni, jimz soud prvniho stupné zastavil odvolaci f{zeni
pro nezaplaceni soudnfho poplatku, jako vécné spravné podle § 219 o. s. f. potvrdil, a to véetné
spravného vyroku o nahradé nakladt odvolaciho fizeni.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti nelze podat odvolani.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat dovolani ve 1hité dvou mésict od jeho doruceni, pii splnéni
podminek uvedenych v ustanoveni § 236 a nasl. o. s. f. Nejvyssimu soudu prostiednictvim soudu
prvniho stupné.

Praha 20. listopadu 2023

JUDr. Michal Krenk, Ph.D. v. 1.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Beranova.
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