22 D 611/2022-108

USNESENI

Oktresni soud Praha-vychod, ve véci fizeni o pozistalosti po

Martin Mraz, narozeny 7. 7. 1985, rodné cislo 850707/6226, svobodny, posledné bytem Na
Skale 185, Radonice, Praha-vychod, zemfely 24. 4. 2022, bez zanechani pofizeni pro pfipad smrti,

za Ucasti téchto ucastniku:

1)

2)

3)

4)

pozustala matka Oldfiska Mrazova, narozena 8. 6. 1960, bytem 250 73 Radonice, Na
Skale 185, okres Praha-vychod

vétitel — Lucie Krechterova, narozena 19. 11. 1981, bytem Rovniny 512/99, Hlucin

véfitel — Vojenska zdravotni pojistovna Ceské republiky, se sidlem na adrese
Drahobejlova 1404 /4, 190 03 Praha 9, identifika¢ni ¢islo 47114975

likvidaéni spravee Alma insolvence v.o.s., se sidlem na adrese Zbraslavské namésti 458,
Zbraslav, 156 00 Praha 5, identifikacni ¢islo 07098367

rozhodl

soudnim komisafem JUDr. Svatoplukem Prochazkou, notafem se sidlem v Praze, s notafskou
kancelafi na adrese Praha 4 — Chodov, Babicka 2329/2, PSC 149 00, povéfenym timto
pozustalostnim soudem k provedeni ukont soudu I. stupné ve shora uvedené véci,

takto:
stanovuje
a) obvyklou cenu majetku a jinych aktiv pozutstalosti ¢astkou ...............101 524,45 K¢
b) vysi dluht a dalSich pasiv pozutstalosti ¢astkou ... 146 501,00 K¢
c) vysi predluzeni Castkou ..o 44 976,55 K¢

Nafizujelik vid a ci pozustalosti.

Vyzyva véfitele zustavitele, aby ve lhuté tfi mésici ode dne pravni moci tohoto
usneseni pfihlasili u soudu, respektive soudniho komisafe, své pohledavky. Pfi likvidaci
pozustalosti mize byt uspokojena jen takova pohledavka, které odpovida dluh, jenz patfi
do pasiv likvida¢ni podstaty, a ktera byla pfihlasena nebo ktera byla soudu oznamena,
povazuje-li se takové podani za pfihlasku. I kdyz nebyly piihlaseny, uspokoji se pii
likvidaci pozustalosti také pohledavky, které vznikly ze smluv uzavienych s likvida¢nim
spravcem, a dal$i pohledavky, o nichz to stanovi zdkon. Pohledavky, jimz odpovida
pasivum pozustalosti, zanikaji dnem skonceni fizeni o pozustalosti v takovém rozsahu,
v jakém nebyly uspokojeny z vytézku majetku likvida¢ni podstaty; to plati i tehdy, jestlize
véfitel svoji pohledavku nepfihlasil.
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IV.  Jmenuje likvida¢nim spravcem

spole¢nost Alma insolvence v.o.s., identifikacni c¢islo 07098367, se sidlem na adrese
Zbraslavské namésti 458, Zbraslav, 156 00 Praha 5, jednajici JUDr. Alesem Jiraskem,
narozenym 3. 6. 1982, Za Stodolou 542, 252 31 VSenory a tomuto ukladd kromé jeho
povinnosti vyplyvajicich z § 206 zakona ¢islo 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve

znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,z.1.5.“) zejména:

1) provést veskeré tukony potiebné ke zjisténi majetku likvida¢ni podstaty ve smyslu ustanovent §
213 z.i.s.; za timto ucelem je opravnén bez pfedchoziho souhlasu soudniho komisafe zejména
a) vyzvat ve smyslu ustanoveni § 215 odst. 1 z.f.s. kazdého, kdo zna skute¢nosti o majetku

patficim do likvida¢ni podstaty nebo o tom, kde se nachazi nebo kde je umistén, k jejich sdéleni

b) zjistovat ve smyslu ustanoveni § 215 odst. 2 z.f.s. bezplatné informace od kazdého, kdo vede
seznamy (tj. 1 od katastralnich ufada) nebo systémy, v nichz jsou obsazeny udaje o majetku, ktery
patfi nebo muze patfit do likvidacni podstaty, a to i prostfednictvim dalkového pfistupu, je - li

provozovan

2) ukladat veskeré penézni prostfedky patiici do likvidacni podstaty véetné penéznich prostiedki
piijatych ke splnéni pohledavek patiicich do majetku likvida¢ni podstaty na tucet Okresniho
soudu Praha-vychod (dile jen ,,U¢et®);

3) ukoncit smlouvy o vedeni cta zustavitele a vyzvat poskytovatele téchto ucta k poukazani
ptipadnych zastatka na nich na Ucet

4) vyzvat dluzniky zustavitele k poukazani penéznich prostfedkt, které pfedstavuji naroky
zustavitele z téchto pohledavek, na Ucet

5. posoudit piihlasky pohledavek vcetné jejich pfiloh, které mu budou doruceny soudnim
komisatem, ve smyslu zdkona cislo 292/2013 Sb., o zvldstnich fizenich soudnich a tomuto
nasledné sdélit jeho stanovisko po pfipadné predchozi neformalni vyzvé véfitelaim k oprave ¢i k
doplnéni prihlasek, zejména zda

- pithlasky splnuji nalezitosti dle ustanoveni § 241 odst. 1, 2 z.f.s., eventualné zda navrhuje
postup dle ustanoveni § 240 odst. 2 z.f.s. ¢i § 241 odst. 3, 4 z.f.s.

- jsou k pfihlaskam pfipojeny piilohy ve smyslu ustanoveni § 247 odst. 1, 2 z.f.s., eventualn¢ zda
navrhuje postup dle ustanoveni § 247 odst. 4 z.f.s.

6) posoudit oznamen{ pohledavek ve smyslu ustanoveni § 245 z.f.s. véetné jejich piiloh, které mu
budou doruceny soudnim komisafem, a tomuto nasledné sdélit jeho stanovisko po pfipadné
pfedchozi neformalni vyzvé véfitelam k oprave ¢i k doplnéni oznameni pohledavek, zejména zda

- oznameni pohledavek lze povazovat za pfihlasky ve smyslu z.f.s., eventualné zda navrhuje
postup dle ustanoveni § 241 odst. 3, 4 z.f.s.
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- jsou k oznamenim pohledavek pfipojeny piilohy ve smyslu ustanoveni § 247 odst. 3 z.f.s.,

eventualné zda navrhuje postup dle ustanoven{ § 247 odst. 4 z.f.s.

7) ptipravit navrh seznamu pohledavek ve smyslu ustanoveni § 250 z.f.s. se sdélenim svého
stanoviska, zda a v jaké vysi lze pohledavky, pfipadné¢ pravo na uspokojeni pohledavky za

zajisténi, povazovat za prokazané.

Odutvodnéni

-----

100 z.f.s. povétil JUDr. Svatopluka Prochazku, notafe v Praze, aby jako soudni komisaf provedl v
tomto fizeni tkony soudu I. stupné.

Pavodni fizeni ve shora uvedené véci bylo skonceno usnesenim Okresntho soudu Praha-vychod
s ¢islem jednacim 22 D 611/2022-57 ze dne 14.7.2022, s pravni moci dne 14.7.2022 ve smyslu
ustanoveni § 153 z.fs.

Po pravni moci tohoto usneseni byl zjiStén majetek zustavitele, ktery nebyl v pavodnim fizeni
Svatopluka Prochazku, notafe v Praze, aby jako soudni komisaf provedl v tomto fizeni dkony
soudu I. stupné.

Zustavitel byl svobodny, zemfel bez zanechani pofizeni pro pfipad smrti, byl bezdétny, jeho
rodici jsou matka Oldfiska Mrazova a otec Ludék Mraz, ktery zemfel 21.4.2022, zustavitel zil sam.
Jako jedina dédicka ze zakona ve druhé tfide dédict pfichazela v Gvahu pozustald matka Oldfiska
Mrazova, dle ustanoveni § 1636 zikona ¢. 89/2012 Sb. obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,0.z.°). Tato je dle svého prohlaseni zpusobila dédit, dédictvi neodmitla a
uplatnila pravo na vyhradu soupisu s ucinky dle ustanoveni § 1706 o.z.

Na zakladé provedenych dikazi, a to usneseni Okresntho soudu v Jeseniku ¢.j. 16 D 183/2022-
57 ze dne 24.4.2023, které nabylo pravni moci dne 10.5.2023 a pfihlasky pohledavky Vojenské
zdravotni pojistovny Ceské republiky, se sidlem Drahobejlova 1404/4, 190 03 Praha 9, soud ve
smyslu ustanoveni § 180 z.f.s. stanovil obvyklou cenu majetku a jinych aktiv pozustalosti, vysi
dluht a dalsich pasiv pozustalosti a vysi pfedluzeni pozustalosti.

Poztstala matka Oldfiska Mrazova navrhla ve smyslu ustanoveni § 195 z.tf.s. likvidaci
pozustalosti. Jelikoz byly k jejimu nafizeni splnény pfedpoklady uvedené v ustanoveni § 195 z.f.s.,
soud jejich navrhu vyhoveél a rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku shora.

S nafizenim likvidace je dle ustanoveni § 196 odst. 2 z.f.s. spojena vyzva véfitelim zustavitele, aby
u soudu, respektive u soudnfho komisate, piihlasili ve stanovené lhuté své pohledavky. Lhuta je
zachovana, dojde - li pfihlaska pfislusnému soudu, respektive soudnimu komisafi, nejpozdéji
v posledni den lhuty; zmeskani lhtty nelze prominout. Pfihlaska musi obsahovat kromé obecnych
nalezitosti podani stanovenych zikonem c¢islo 99/1963 Sb., obcansky soudni fid, ve znéni
pozdé¢jsich predpisu (dale jen ,,0.s.1.°), vylicen{ skute¢nosti, na nichz se pohledavka véfitele
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zaklada, a vycisleni jistiny pohledavky a jejiho piisluSenstvi v korunach ceskych. Vycisleni
v korunach ceskych je tfeba provést i tehdy, jde - i o pohledavku nepenézitou, o pohledavku
neurcité vySe nebo o pohledavku v cizi méné. Jde - i o vykonatelnou pohledavku, musi byt
v pfihladce dale vyliceny skutecnosti, na nichz se vykonatelnost zaklada. Je - li pfihlaSovana
pohledavka zajisténa majetkem patifcim do likvida¢ni podstaty, musi véfitel nejpozdéji v posledni
den lhuty stanovené pro podani pfihlasky soudu uvést skutecnosti, na nichz se zajisténi zaklada a
kdy vzniklo, a pozadat o uspokojeni ze zajisténi, jinak se k zajisténi pohledavky nepfihlizi. Ma - li
véfitel pohledavku proti tfeti osobé, ktera je zajiSténa majetkem patifcim do likvidacni podstaty,
vétitel ptihlasi pravo na uspokojeni této pohledavky ze zajisténi. Za piihlasku se povazuje podani
vétitele, kterym oznamil svoji pohledavku soudu jiz v dobé od zahajeni fizeni o pozustalosti do
nafizeni likvidace pozistalosti, av§ak jen tehdy, obsahuje - li véechny nalezZitosti pfihlasky uvedené

v ustanoveni § 241 odst. 1 a 2 zif.s. a vustanoven{ § 242 z.f.s. Soud ptihlasku usnesenim
odmitne, byla — li podana opozdéné; byla — li podana nékym, kdo neni opravnén k podani
pfihlasky; byla — li pfihlasena pohledavka, které odpovida dluh, jenz nepatii do pasiv likvidaéni
podstaty.

Vetitel je povinen pfipojit k piihlasce listiny, kterych se pfihlaska dovolava, jakoz i listiny, které
dokladaji vykonatelnost pohledavky, byla - li véfitelem v pfihlaSce tvrzena. Uplatnil - 1i véfitel
v€as pravo na uspokojeni pohledavky ze zajisténi, je povinen soucasné soudu, respektive
soudnimu komisafi, pfedlozit listiny, které tvrzené pravo prokazuji. Véfitel, jehoz podani se
povazuje za piihlasku ve smyslu ustanoveni § 245 z.f.s. a ktery soudu, respektive soudnimu
komisafi, dosud nepfedlozil piislusné listiny, je povinen tak ucinit do 15 dn@ ode dne, kdy
ustanoveni o nafizeni likvidace nabylo pravni moci. Nepfedlozi — li véfitel pfislusné listiny, soud,
respektive soudni komisaf, mu ulozi, aby je pfedlozil v dodatecné lhuté. V ptipadé, ze listiny ani
poté nebudou pfedloZeny, nepiihlizi se nadale k vyliceni téch skutecnosti, k jejichz prokazani
mély nepredlozené listiny slouzit.

Pohledavky, jimz odpovida pasivum pozustalosti, zaniknou dnem skonceni fizeni o pozustalosti
v takovém rozsahu, v jakém nebudou uspokojeny z vytézku majetku likvidac¢ni podstaty; to plati i
tehdy, jestlize véfitel svoji pohledavku nepfihlasil (§ 277 z.f.s.).

Likvida¢niho spravce soud jmenoval ve smyslu ustanoveni § 197 z.i.s. Je jim osoba, ktera je
zapsana v Seznamu insolvenc¢nich spravet, vedeném Ministerstvem spravedlnosti Ceské
republiky a ktera ma na celou dobu vykonu funkce pojisténou odpovédnost za Skodu, ktera by
mohla vzniknout pii vykonu funkce likvida¢niho spravce nebo v souvislosti s nim.

Toto usneseni se vyvesi v den, kdy bylo vydano, na afedni desce soudu, u né¢hoz probiha fizeni o

pozustalosti. Dle ustanoveni § 501 o.s.f. plati, ze desaitym dnem po dni jeho vyvéseni je usneseni
doruceno neznamym véfitelam zustavitele.
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni muze ucastnik podat odvolani do patnacti dnt od jeho doruceni ke
Krajskému soudu v Praze, a to u Okresniho soudu Praha-vychod, Na Potici 20/1044, Praha 1
nebo u JUDr. Svatopluka Prochazky, soudniho komisafe, s kancelaff na adrese Praha 4 - Chodov,
Babicka 2329/2. Usneseni je vykonatelné nabytim pravni moci a ohledné povinnosti, u nichz je
stanovena lhuta k plnéni, je vykonatelné jejim uplynutim.

Praha 2. kvétna 2024

JUDr. Svatopluk Prochazka v.r.
soudni komisaf

Toto usneseni ze dne 2. 5. 2024 5. 22 D 611/2022-108 nabylo pravni moci dne 6. 6. 2024.
Dolozku pripojila Marie Turkovi dne 20. 6. 2024.
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