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Cislo jednaci: KSOL 20 INS 18897/2020-A14

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé — pobocka v Olomouci rozhodl samosoudkyni Mgr. Katefinou Hajnou
v insolvenéni véci

dluznika: Horse Club Hlubocky, spolek, ICO: 22772405
sidlem Moravska Huzova 110, 783 13 Stépanov,

a insolvencni navrhovatelky - vefitelky:
Bolona a.s, ICO: 28568249,
sidlem Jiraskova 81/13, 779 00 Olomouc,

o insolven¢nim navrhu véfitelky

takto:

Zjistuje se G padek dluznika: Horse Club Hlubotky, spolek, ICO: 22772405,
sidlem Moravska Huzova 110, 783 13 gtépénov.

Na majetek dluZnika: Horse Club Hlubocky, spolek, ICO: 22772405, sidlem
Moravska Huzova 110, 783 13 Stépanov, se prohlasuje konkuts.

Insolvenéni spravkyni se ustanovuje: JUDr. Hana Karaskova, ICO: 1338161, se sidlem
Komunarda 431/12, 170 00 Praha, v této véci vykonavajici ¢innost v provozovné

Jungmannova 153/12, 779 00 Olomouc.

Ucinky rozhodnuti o upadku a prohlaSeni konkursu nastavaji okamiZikem

zvefejnéni tohoto usneseni v insolven¢nim rejstfiku.

Véritelé, ktefi dosud nepiihlasili své pohledavky, se vyzyvaji, aby tak ucinili ve lhuté
2 meésict ode dne zvefejnéni tohoto usneseni v insolvenénim rejstifku. Prihlaska
se podava u soudu dvojmo, vcetné pifloh a na formulafi, ktery je zvefejnén na webovych
strankach Ministerstva spravedlnosti CR www.justice.cz v ¢asti Insolvencni rejstiik,
Formulare ke stazeni, kde jsou obsazeny rovnéz pokyny k jejimu vyplnéni. K prfihlaskam,
které budou podany pozdéji insolvencni soud nepfihliZi a takto pfihlasené pohledavky
nebudou v insolven¢nim fizeni uspokojeny. Piihlasuji se také pohledavky, které jiz byly
uplatnény u soudu, jakoz ipohledavky vykonatelné, véetné téch, které jsou vymahany

vykonem rozhodnuti nebo exekuci. Pfihlasit 1ze také pohledavku nesplatnou nebo

Shodu s prvopisem potvrzuje Marie Precetova.
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pohledavku vazanou na podminku. Pfihlasit je tfeba i pohledavku zajisténou. K pithlasce

pohledavky je tfeba pfipojit listiny, kterych se pfihlaska dovolava.

Véfitelé se dale vyzyvaji, aby neprodlené sdélili insolvencni spravkyni, jaka zajist’ovaci
prava uplatni na vécech dluznika, pravech, pohledavkach nebo jinych majetkovych
pravech. Pokud tak neucini, véfitelé mohou odpovidat za Skodu nebo jinou ujmu
vzniklou tim, Ze do majetkové podstaty nebude véas sepsan majetek dluznika slouzici
k zaji§téni, nebo tim, Ze nebudou vcas zji§téna zajiSt'ovaci prava; to neplati, jsou-li tato

zajiStovaci prava zfejma z vefejného seznamu.

Osoby, které maji zavazky vuci dluzniku, se vyzyvaji, aby napiist¢ plnéni neposkytovali

dluzniku, ale insolvenéni spravkyni.

Soud nafizuje pfezkumné jednani na den 11. 2. 2021 v 9:00 hod. do sidla Krajského

soudu v Ostravé, pobocka v Olomouci, Studentskda 7, Olomouc, do jednaci siné

& 214 /11 patro.

Soud svolava schizi véfiteld na den 11. 2. 2021, ktera se bude konat bezprostfedné
po skonceni pfezkumného jednani na stejném miste.

Predmétem jednan{ schiize véfiteld, bude:
- zprava insolvencni spravkyné o jeji dosavadni ¢innosti,
- rozhodnuti o hlasovacim pravu véfitelt, jejichz pohledavka byla popfena nebo
nebyla dosud zjisténa,
- rozhodnuti o insolvenéni spravkyni dle § 29 zikona ¢. 182/2006 Sb.,
o upadku a zpusobech jeho feseni (insolvencni zdkon), ve znéni pozdéjsich
ptedpist (dale jen ,,IZ%), bude-li takovyto navrh podan,

- volba véfitelského organu.
Soud pfedvolava dluZnika a insolvenéni spravkyni k pfezkumnému jednani s tim,
Ze jejich ucast je nezbytna.
Dluznici se uklada, aby ve lhaté 15 dni od doruceni tohoto usneseni sestavila

a odevzdala insolven¢ni spravkyni seznam svého majetku suvedenim svych

dluznikt a seznam zavazku s uvedenim svych véfitela.

Pfislusnost Krajského soudu v Ostravé - pobocka v Olomouci k vedeni tohoto

insolvenc¢niho fizeni je zalo Z e n a ustanovenim clanku 3 odstavce 1 nafizeni

Shodu s prvopisem potvrzuje Matie Pregetova.
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Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/848 ze dne 20. kvétna 2015

o insolvenénim fizeni.

Oduvodnéni:

. Ve¢titelka Bolona a.s. (dale jen navrhovatelka) insolvenénim navrhem dorucenym soudu dne
9. 9. 2020 navrhla, aby soud rozhodl o upadku dluznika. Uvedla, ze ma za dluznikem
pohledavku ze smlouvy o Gvéru ze dne 19. 10. 2016, ve vysi 2 461 165 K¢. Na zakladé smlouvy
o uvéru navrhovatelka poskytla dluznfkovi uvér ve vysi 860 000 K¢. Dne 19. 10. 2016 byl sepsan
notitkou JUDr. Lenkou Vrzalovou pod ¢.j. NZ 479/2016 notatsky zapis s dohodou dle §71b
notafského fadu s prohlaSenim povinné osoby o svoleni k pfimé exekucni vykonavatelnosti.
Pohledavka navrhovatelky za dluznikem byla pro poruseni smluvnich povinnosti dluznikem
zesplatnéna ke dni 13. 12. 2019. Pohledavka je zajisténa zastavnim pravem na nemovitostech
dluznika.

. Jako daldi véfitele navrhovatelka oznacila Finanéni ufad pro Olomoucky kraj, Okresni spravu
socialniho zabezpeceni v Olomouci a EP ENERGY TRADING, a.s.

. Dluznik se k podanému navrhu pfes vyzvu soudu nevyjadsil.

. K pohledavce tvrzené navrhovatelkou soud zjistil nasledujici.

5. Mezi dluznikem na jedné strané a navrhovatelkou na strané druhé byla dne 19. 10. 2016

uzaviena smlouva o uvéru, na zakladeé které se navrhovatelka zavazala dluzniku poskytnout
penézni prostfedky ve vysi 860 000 K¢, které budou pouzity za ucelem podnikani dluznika
a koupé nemovitosti. Dluznik se zavazal poskytnuté prostfedky vratit v pravidelnych celkem
180 mésicnich splatkach ve vysi 12 661 K¢, splatnych do dvacatého dne v kalendafnim mésici,
s prvni splatkou splatnou dne 20. 11. 2016. Celkova castka pfi fadném splaceni za obdobi
180 mésict pfedstavuje castku ve vysi 2 278 980 K¢ (sestavajici  z jistiny a drokd za obdobi
180 mésica ve vysi 1418 980 K¢). Pro piipad prodleni dluznika s plnénim jeho zavazka byly
sjednany uroky z prodleni ve vysi 0,1% z dluzné ¢astky za kazdy den prodleni dluznika s uhradou,
s tim, ze neuhradi-li dluznik fadné a vcéas dvé splatky avéru, je navrhovatelka opravnéna
pozadovat po dluznikovi rovnéz thradu smluvni pokuty ve vysi 100 000 K¢ za kazdé dalsi dve
splatky. V piipad¢ prodleni dluznika suhradou né¢které splatky po vice nez 60 dnu je
navrhovatelka opravnéna uvér zesplavnit. Tato zjisténi soud ucinil ze smlouvy o uvéru ze dne
19. 10. 2016.

. Dne 19. 10. 2016 byl rovnéz mezi navrhovatelkou a dluznikem sepsan notafsky zapis NZ
479/2016, N 416/2016, tykajici se pfedmétné pohledavky ze smlouvy o avéru, v némz se dluznik
zavazal plnit navrhovatelce shodné s podminkami smlouvy o uvéru, se svolenim k pfimé
vykonatelnosti notafského zapisu (z citovaného notafského zapisu).

. Z divodu poruseni smluvnich povinnosti dluznikem byla pohledavka navrhovatelky podanim
ze dne 13. 12. 2019, které se dostalo do dispoziéni stéry dluznika dne 16. 12. 2019, zesplatnéna
ke dni 13. 12. 2019 (z oznameni o zesplatnéni zavazku, vyzva k dhradé smluvnich pokut ze dne
13.12. 2019 a dorucenky k nému).

. Pohledavka navrhovatelky z pfedmétné smlouvy o uvéru je zajisténa zastavnim pravem k podilu
dluznika k nemovitostem v katastralnim uzemi{ a obci Hlubocky, zapsanych na listu vlastnictvi
. 1133 (ze zastavni smlouvy ze dne 25. 11. 2016 a vypisu z katastru nemovitosti listu vlastnictvi
. 1133 ke dni 10. 9. 2020).

O< O«

. Insolvenc¢ni navrhovatelka svou pohledavku do insolvenéntho fizeni dluznika pfihlasila
(z ptihlasky P1).

Shodu s prvopisem potvrzuje Matie Pregetova.
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10.Dluznik se k pohledavce navrhovatelky nijak nevyjadfil, tuto nerozporoval, netvrdil, Ze by
pohledavku uhradil ¢i Ze by tato jinak zanikla. Takova skute¢nost neplyne ani z insolvencniho
spisu.

11. Za této situace ma soud pohledavku insolvencni navrhovatelky, ze smlouvy ze dne 19. 10. 2016,
se splatnosti dne 13. 12. 2019, ktera je vykonatelna dle notafského zapisu, pro tucely rozhodnuti
o upadku za osvédéenou, pricemz se jedna o pohledavku déle nez 3 mésice po splatnosti.

12.Ze sdéleni Okresni spravy socialntho zabezpeceni Olomouc ze dne 16. 9. 2020 a pfipojenych
listin — vykazu nedoplatka ze dne 17. 7. 2018, ze dne 21. 2. 2019 a ze dne 15. 10. 2019 ma soud
za osvédcenou vykonatelnou pohledavku této véfitelky za dluznikem ve vysi nejméné 50 073 K¢,
vycisleno ke dni 31. 8. 2019.

13.Z podani véfitelky EP ENERGY TRADING, a.s., ze dne 24. 9. 2020 a pfiloh tohoto vyjadfeni —
smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny ze dne 9. 3. 2016, faktury za dodavku elektfiny
ze dne 10. 7. 2019 a ze dne 28. 8. 2019, soud zjistil, Ze tato véfitelka ma za dluznikem pohledavku
z titulu neuhrazené ceny za dodavku elektfiny ve vysi 16 513 K¢, se splatnosti dne 11. 9. 2019
a dne 24. 7. 2019.

14. Z prihlasky P2 véfitele Finanéni ufad pro Olomoucky kraj, jeho sdéleni ze dne 30. 9. 2020
a platebnftho vyméru ze dne 4. 5. 2020, soud zjistil, ze véfitel ma za dluznikem minimalné dne
1. 6. 2020 splatnou a vykonatelnou pohledavku v celkové vysi 2 616 K¢ z titulu neuhrazené
danové pohledavky na dani z nemovitych véci za rok 2020).

15.Rovnéz pohledavky téchto navrhovatelkou oznacenych dalsich véfitela dluznika ma soud pro
ucely rozhodnuti o insolvenénim navrhu za osvédcené, dluznik ani tyto pohledavky véfitela
nerozporoval.

16.Soudu je pfitom zjeho cinnosti znamo, ze dluznik sim v minulosti podal insolvenéni navrh,
fizeni bylo vedeno pod sp. zn. KSOL 20 INS 770/2020 (fizeni bylo pravomocné zastaveno).
V tomto svém dluznickém navrhu vyéislil své splatné zavazky ve vysi celkem 6 228 935 K¢, jako
své véfitele pak oznacil pravé Finanéni afad pro Olomoucky kraj s pohledavkou pfesahujici
4 000 000 K¢ splatnou v roce 2019, Okresni spravu socialniho zabezpeceni v Olomouci
s pohledavkou ve vysi 21 204 K¢ splatnou dne 31. 8. 2019, EP ENERGY TRADING, a.s.
s pohledavkou 22 216 K¢ splatnou dne 24. 7. 2019, a Bolona a.s. s pohledavkou pfesahujici
4 000 000 K¢.

17.Dle § 3 odst. 1 insolvencniho zakona je dluznik v apadku, ma-li vice véfitelt, penézité zavazky
po dobu delsi nez 30 dnt po lhuaté splatnosti a tyto zavazky neni schopen plnit.

18.Na zaklad¢ shora uvedeného ma pak za osvédcené, ze dluznik ma vice véfiteli s penézitymi
zavazky nejen déle nez 30 dnt, ale déle nez 3 mésice po splatnosti. S ohledem na uvedené je pak
naplnéna domnénka neschopnosti dluznika tyto své splatné zavazky plnit ve smyslu § 3 odst. 2
pism. b) insolvenc¢niho zakona).

19. Soucasné je pak naplnéna domnénka neschopnosti dluznice tyto své splatné zavazky plnit
ve smyslu § 3 odst. 2 pism. d) insolvencniho zakona, kdyz dluznik pfes vyzvu soudu ze dne
14. 9. 2020 ¢.j. KSOL 20 INS 18897/2020 —A7 dorucenou do datové schrinky dluznika dne
24. 9. 2020 nepiedlozil ve stanovené lhat¢ 15 dnt (ani pozdéji) seznamy majetku, zavazka
a zaméstnancu, jak mu soud ve vyzvé ulozil.

20.Dluznik je tedy v apadku (§ 3 odst. 1 insolvenc¢niho zakona).

21.Insolvencni soud proto podle § 136 insolvencéniho zakona rozhodl o upadku dluznika, soucasné
vyslovil souvisejici vyroky (§ 136 odst. 2 insolvenéniho zakona).

22.Soud spojil dle § 148 odst. 1 insolvenéntho zakona srozhodnutim o upadku rozhodnuti
o prohlaseni konkursu jako jediném pfipustném zpusobu feseni apadku, nebot’” dluznik nespliuje

Shodu s prvopisem potvrzuje Matie Pregetova.
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podminky pro reorganizaci dle § 316 odst. 4 insolvencniho zakona (s ohledem na udaje uvedené
v jeho vlastnim insolvenénim navrhu v fizeni sp. zn. KSOL 20 ISN 770/2020), dluznik ani
nepfedlozil schvaleny reorganizacni plan ve lhuté stanovené § 316 odst. 5 insolvencniho zakona
ani nepozadal o prodlouzeni této lhuaty dle § 316 odst. 6 insolven¢niho zakona. S ohledem na to,
ze dluznik je pravnickou osobou podnikatelem, nepfichazi u néj vuvahu feseni upadku
oddluzenim (viz § 389 odst. 1 psim. a) insolvencniho zakona).

23.Soud ve véci rozhodl bez nafizeni jednani v souladu s § 133 odst. 1 pism. a) insolvenéniho
zakona, kdyz vyhov¢l navrhu, kterému nikdo neodporoval.

24.Soud dale dle § 427 odst. 1 insolvenéntho zakona vyrokem XI. konstatoval svou mezinarodni
ptislusnost, s ohledem na sidlo dluznika v Ceské republice.

Pouceni:
Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni v insolvenénim  rejstifku.

Proti tomuto usneseni 1z e podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni usneseni k Vrchnimu
soudu v Olomouci, prostrednictvim Krajského soudu v Ostravé. Insolvencni spravkyni, dluzniku,
insolvencéni navrhovatelce bézi odvolaci lhiita ode dne, kdy jim bylo usneseni doruceno zvlastnim
zpusobem (§ 74 odst. 2 a § 75 insolvenc¢niho zakona).

V odvolani proti vyroku III. lze vsak namitat pouze to, Ze ustanovena insolvencni spravkyné
nespliuje podminky pro ustanoveni nebo ze neni nepodjaty.

Proti vyroku I. se muze odvolat pouze dluznik; odvolanim vsak lze namitat pouze to, ze
rozhodnuti o upadku nemeélo byt vydano proto, ze upadek neni osvédcen, nebo proto, ze tomu
brani pfekazka stanovena vtomto zakoné. Ke skute¢nostem, které nastaly nebo vznikly
po vydani rozhodnuti soudu prvniho stupné, se v odvolacim fizeni nepfihlizi (§ 141 odst. 1
insolvenc¢niho zakona).

Proti vyroku XI. mohou dluznik a véfitelé podat odvolani pouze z duavodu nespravného
posouzeni mezinarodni pfislusnosti (§ 427 odst. 3 insolvencniho zakona).

Jestlize schiuize véfiteld neustanovi véfitelsky organ, bude pusobnost véfitelského vyboru
vykonavat soud (§ 61 odst. 2 insolvenéniho zakona).

Navrh, aby insolvenéni soud rozhodl o hlasovacim pravu véfitele odlisné od seznamu
pfihlasenych pohledavek musi byt dorucen insolvenénimu soudu nejpozdéji 7 dni pfed schuz
vetitelt; tato lhuta vak neskonci dfive nez 5 dni po zvefejnéni seznamu ptihlasenych pohledavek
v insolvencnim rejstifku. Skutecnosti rozhodné pro hlasovaci pravo lze doplnit a dikazy k jejich
osveédceni insolvenénimu soudu prfedlozit nejpozdéji 2 pracovni dny pfed schuzi véfitela (§ 52
odst. 2 1Z).

Dluznik je povinen zdrzet se nakladani s majetkovou podstatou a s majetkem, ktery do ni muze
nalezet, pokud by m¢lo jit o podstatné zmény ve skladbé, vyuziti nebo urceni tohoto majetku
anebo o jeho nikoli zanedbatelné zmenseni (ust. § 111 odst. 1 insolvencniho zakona).

Dluznik je povinen poskytnout insolvenéni spravkyni pfi zjisStovani majetkové podstaty

v$estrannou soucinnost, zejména dbat jeho pokynu (§ 210 1Z).

Olomouc 5. listopadu 2020

Mgr. Katefina Hajna v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Matie Pregetova.



