C.j. MSPH 99 INS 1585/2018-B-37

USNESENI
Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Jaroslavem Suchym v insolvenénim fizeni

dluznika: R.I.C. Service, spol. s.r.0., ICO: 49243977
sidlem Pod Lysinami 475/4, 140 00 Praha 4,
zastoupeném JUDr. Jifim Leheckou, advokatem,
se sidlem Sokolovska 980, 386 01 Strakonice

o navrhu insolvenéniho spravce na udéleni souhlasu s prodejem majetku z podstaty mimo drazbu

takto:

I. Soud v souladu s ust. § 289 odst. 1 zikona ¢. 182/2006 Sb. o tpadku a zplisobech jeho feseni
(insolvenéni zakon — dale jen 1Z), a soucasn¢ pfi vykonu pusobnosti véfitelského vyboru dle
ust. § 66 odst. 3 IZ vyslovuje souhlas s tim, aby insolvenéni spravce: BANKRUPCY
TRUSTEES, v.o.s., ICO: 28978617, sidlem Pernerova 168, 530 02 Pardubice — Zelené
pfedmésti, provozovna Na Micance 1044/39, 160 00 Praha 6 - Dejvice prodal mimo drazbu
z majetkové podstaty dluznika pohledavky dle specifikace v navrhu insolvenéniho spravce na
prodej mimo drazbu ze dne 30.08.2020, ¢. dok. B-37, zapsany v soupisu majetkové podstaty ze
dne 11.07.2018, ¢. dok. B-31, pod polozkami 26-36, 39-47 a 49 spisu sp. zn. MSPH 99 INS
1585/2018.

II. Prodej mimo drazbu uskutecni spravce konkursni podstaty za podminek :

a) thrady kupni ceny pfedem nebo pfi podpisu kupni smlouvy,
b) za nejvyhodnéjsi cenu, kterou lze v misté a dob¢ prodeje dosahnout.

III. Insolven¢ni spravce poda neprodlené poté, co doslo ke zpenézeni, tomuto soudu zpravu
o zpenézeni majetku prodaného podle tohoto usneseni mimo drazbu a kopie pisemnosti,
které dokladaji zpenézeni majetkové podstaty a podminky, za kterych ke zpenézeni doslo.

Oduvodnéni

1. Insolvencni spravce podanim ze dne 30. srpna 2020 pozadal soud o souhlas s prodejem mimo
drazbu vyse uveden¢ho majetku z podstaty.

2. Souhlas véfitelského organu s prodejem mimo drazbu spravce soudu nepfedlozil,
nebot’ na schuzi véfiteld, na  kterém mél byt véfitelsky organ zvolen dne 22.08.2018
se nedostavil  zadny z piihlasenych insolvencnich véfiteld a soud proto nepfistoupil
k volbé véfitelského organu. S ohledem na shora uvedené v této véci v souladu s ustanovenim
§ 66 odst. 1 IZ vykonava funkci véfitelského vyboru insolvenéni soud.

Shodu s prvopisem potrvzuje Simona Horcova.
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Podle ust. § 289 zdkona ¢. 182/2006 Sb. o upadku a zplsobech jeho feseni (insolvenéni
zakon — dale jen 1Z)

Prodej mimo drazbu muze insolvencni spravce uskutecnit se souhlasem insolvenéniho
soudu a véfitelského vyboru. Pii udéleni souhlasu muze insolven¢ni soud stanovit
podminky prodeje. Dokud neni souhlas insolvenénim soudem a véfitelskym
vyborem wudélen, nenabyva smlouva o prodeji mimo drazbu ucinnosti. Souhlas
insolvenéniho soudu a véfitelského vyboru neni nutny k prodeji véci bezprostfedné
ohrozenych zkazou nebo znehodnocenim, jakoz i véci bézné zcizovanych pfi pokracujicim
provozu dluznikova podniku.

Pii prodeji mimo drazbu lze kupni cenu stanovit pod cenu odhadni. Insolvenéni spravce
pfitom pfihlédne i k nakladam, které by jinak bylo nutné vynalozit na spravu zpenézovaného
majetku.

Platnost smlouvy, kterou doslo ke zpenézeni prodejem mimo drazbu, 1ze napadnout jen
zalobou podanou u insolvenéniho soudu nejpozdéji do 3 mésict ode dne zvefejnéni smlouvy
v insolvencénim rejstifku. Platnost smlouvy, kterou doslo ke zpenézeni prodejem mimo
drazbu, 1ze napadnout zalobou podanou u insolvencniho soudu i po uplynuti lhuty podle véty
prvni, nebyl-li nabyvatel v dobré vife.

. Dle ust. § 66 odst. 3 IZ ukon, ktery insolvencni soud provadi pifi vykonu pusobnosti

vetitelského vyboru, tak musi byt oznacen.

.V daném piipadé soud dospél k zaveru, Ze jsou splnény vsechny zakonné podminky pro

udéleni souhlasu k prodeji vyse uvedeného nemovitého majetku mimo drazbu, a proto
rozhodl tak, jak ve vyroku I.) tohoto rozhodnuti uvedeno. Soucasné soud ve vyroku II. tohoto
rozhodnuti stanovil podminky prodeje.

. Podle ust. § 36 odst. 1 IZ je spravce povinen i pii zpenézovani konkursni podstaty postupovat

svédomité a s odbornou péci a odpovida za skodu vzniklou porusenim povinnosti, které mu
uklada zdkon nebo mu ulozi soud.

. Povinnost informovat soud o postupu pii zpenézovani dluznikova majetku a pfedlozit

soudu kopie pisemnosti dokladajicich zpenézeni majetkové podstaty a podminky, za kterych
ke zpenc¢zeni doslo, byly spravci ulozeny podle ust. § 11 odst. 2 IZ.

Shodu s prvopisem potrvzuje Simona Horcova.
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné.

Platnost smlouvy, kterou doslo ke zpenézeni prodejem mimo drazbu, Ize napadnout jen Zzalobou
podanou u insolven¢niho soudu nejpozdéji do 3 mésici ode dne zvefejnéni smlouvy
v insolvenénim rejstifku. Platnost smlouvy, kterou doslo ke zpenézeni prodejem mimo drazbu,
lze napadnout Zalobou podanou u insolven¢niho soudu i po uplynuti lhity podle véty prvni,

nebyl-li nabyvatel v dobré vife.

Praha 17. zati 2020

JUDx. Jaroslav Suchy, v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potrvzuje Simona Horcova.
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