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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDrt. Vojtéchem Trojankem v insolvencni véci

dluznice: EXPRESKA s.t.0., ICO: 284 71 610
sidlem Salvatorska 931/8, 110 00 00 Praha 1 — Staré Mésto,

o navrhu na udéleni souhlasu s prodejem majetku z podstaty mimo draZbu

takto:

I. Soud vyslovuje souhlas s tim, aby insolvencni spravce prodal mimo drazbu pohledavky zapsané
a specifikované v soupise majetkové podstaty dluznice ze dne 22.8.2019 (¢.d. B-4), v bodu IV. —
Pohledavky, pod polozkou ¢. 1-5, a to:

- pohledavka za Sonou Kalocik, ICO 87443546, ve vysi 338 373 K¢,

- pohledavka za Bodybalantes s.r.o., ICO 24292397, ve vysi 273 382,46 K¢,

- pohledavka za DEMULE s.r.0., ICO 24757357, ve vysi 271 803,38 K¢,

- pohledavka za Frantiskem Pilousem, ICO 01332406, ve vysi 226 561 K¢,

- pohledavka za LP active advising, s.r.o., ICO 05865671, ve vysi 31 399,50 Ke.

II.  Prodej majetku dluznika se uskutecni za nasledujicich podminek:

a)k uvedenému majetku neuplatiuji naroky jiné osoby a nejsou ani jiné davody, které by
zpochybniovaly zatazeni majetku do soupisu majetkové podstaty

b) shromazdéni veskerych spravci doslych nabidek a nasledny vybér nejvys$si nabidky

¢) majetek bude prodan nejvyssi nabidce odsouhlasené zastupcem véfitelta

d) kupni cena bude uhrazena nejpozdéji pii podpisu smlouvy

e) insolvencéni spravce neproda véci osobam uvedenym v ust. § 295 IZ, nebude-li povolena
vyjimka dle ust. § 295 odst. 3 IZ.

III. Insolvencni spravce sdéli soudu do 15 dnt po ukonceni prodeje majetku uvedeného ve

vyroku ¢. I. tohoto usneseni, jaké mnozstvi financnich prostfedka bylo timto prodejem ziskano
do majetkové podstaty a toto dolozi pfislusnou smlouvou.

Oduvodnéni:

Podanim ze dne 8.9.2020 pozadal insolvencni spravce (dale jen ,spravce®) soud o souhlas s
prodejem ve vyroku specifikovaného majetku mimo drazbu, ktery sepsal do majetkové podstaty
dluznice podstaty (dale jen ,,soupis) dne 25.6.2019.

Dle vyroku I. tohoto usneseni se jedna o pohledavky sepsané v soupisu majetkové podstaty.



-2- MSPH 76 INS 4596/2019

Insolvencni spravce soucasné predlozil podepsanému soudu souhlas zastupce véfiteld s prodejem
tohoto majetku dluznika mimo drazbu, ktery byl udélen dne 8.9.2020.

Dle ust. § 289 odst. 1 zdkona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptsobech jeho feseni (dile jen ,,1Z%)
miige insolvenini spravee uskutecnit prodey mimo dragbu se soublasem insolvencniho sondn a véritelského vyborn.
Pri udéleni soublasn miige insolvencni soud stanovit podminky prodeje. Dokud neni sonblas insolvencnim soudens
a véritelskym vyborem udélen, nenabyvd smlonva o prodeji mimo dragbu sicinnosti. Soublas insolvencniho sondn a
véritelského vyboru neni nutny k prodeji véci bezprostiedné obrogenych kazou nebo nehodnocenim, jakos i véci
bézné geizovanych pri pokracujicim provogu dingnikova podniku.

Dle ust. § 289 odst. 2 IZ Ize pri prodeji mimo dragbu kupni cenn stanovit pod cenn odhadni. Insolvenini
spravee pritom priblédne i k nakladim, které by jinak bylo nutné vynalogit na spravu penézovaného majetku.

Dle ust. § 295 odst. 1 IZ dlugnik, osoby mu blizké a osoby, které s nim tvor? koncern, nesmi nabyvat majetek
ndlegejici do majetkové podstaty, a to ani v pripade, e k_jeho penégent doslo dragbon; tento majetek nesmi byt
na né preveden ani ve Ihité 3 let od skonleni konkursu, i kdyZ jim svédii akonné predfupni pravo. Pravni
sikony uskutelnéné v roxporu s timto ustanovenim jsou neplatné; povaguji se viak a platné, pokud se ten, kdo je
Jimi dotéen, neplatnosti nedovold. Neplatnosti se nemiige dovoldvat ten, kdo ji sam 3piisobil.

Dle ust. § 295 odst. 3 IZ na nivrh osob uvedenych v odstavci 1 nebo v odstavei 2 pism. a)
az e) a po vyjadfeni vétitelského vyboru miZe insolvencni soud v odivodnénych
ptipadech povolit vyjimku ze zikazu nabyvini majetku z majetkové podstaty. Md-li
k nabyti tohoto majetkn dojit ag po skonceni konkursu, rozhodne o tomto navrhu insolvencni soud samostatné a
tuto vyjimkn miige v takovém pripadé povolit i osobam nvedenym v odstavei 2 pism. f); proti jebo rozhodnuti miise
podat odyoldni jen osoba, kterd ndavrh podala.

Jelikoz v posuzované véci

a) s prodejem mimo drazbu souhlasil zastupce véfitela,

b) soudu nejsou znamy zadné okolnosti, pro néz by souhlas nemél vyslovit,

¢) prodej uvedeného majetku mimo drazbu se podepsanému soudu jevi jako efektivni zptisob
zpenézeni majetku nalezejictho do majetkové podstaty dluznika,

jsou tedy naplnény podminky, které vyzaduje § 289 insolvencniho zakona k udéleni souhlasu
soudu s prodejem majetku nalezejictho do majetkové podstaty mimo drazbu a soud rozhodl, jak
je vyse uvedeno.

V souladu s ust. § 289 odst. 1 véta druha insolven¢niho zakona podepsany soud rovnéz ve
vyroku ¢. II tohoto usneseni stanovil podminky pro povoleny prodej tak, aby byl zajistén
maximalni pfinos pro majetkovou podstatu.

V souladu s ust. § 11 insolvenc¢niho zakona soud ulozil insolven¢nimu spravcei povinnost sdélit a
dolozit soudu vysledky povoleného prodeje.

Pro aplnost nutno uvést, ze soud muze v ramci své dohlédaci ¢innosti svtj souhlas s prodejem

mimo drazbu kdykoliv zménit event. zrusit nebo stanovit dal$i podminky prodeje, zjisti-li v
prubéhu zpenézovani nové skutecnosti, které oduvodnuji zménu jeho puvodniho rozhodnuti.

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Nesvacilova.
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné (ust. § 91 insolvenc¢niho zakona ).

Praha 10. zaf{ 2020

JUDr. Vojtéch Trojanek v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Nesvacilova.
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